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GIRI
2006-2007 Adli Yilini; Ulkemize, Milletimize ve tim

insanlifa barig, esenlik ve mutluluk getirmesi dilegiyle agi-
yorum.

Adli yi1l acilig torenine katilarak bizleri onurlandirma-
nizdan dolayi sizi, seckin konuklarimizi ve meslektaslarimi
saygiyla selamliyorum.

Her hizmetin ve her gorevin bir sonu vardir. Yasamla-
rinin en giizel yillarimi yargi hizmetine sunan ve emekliye
ayrilan meslektaglarimiza ve tiim yargi gorevlilerine siikran-
larim1 sunuyor; saglik, esenlik ve mutluluklar diliyorum.
Aramizdan ebediyen ayrilmis bulunan meslektaglarimizi ve
yargi gorevlilerini de minnet, siikran, saygi ve rahmetle ani-
yorum. Hizmetleri unutulmayacaktir...

Yargitay Kanunu’nun 59. maddesi uyarinca Yargitay
Bagkanlar Kurulu’nun diisiincelerini de yansitan yurt, diin-
ya ve yargi ile ilgili goriislerimizi, sizlerle ve kamuoyu ile
paylagmak istiyoruz.
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DANISTAYA YAPILAN SALDIRI

Ulkemizde 138 yilik ge¢misi bulunan Yiiksek Yargi,
tarihinde ilk defa 17 Mayis 2006 tarihinde menfur bir saldi-
riya ugramistir. Bu saldirida bir meslektasimiz hayatini kay-
betmis, dort arkadasimiz da yaralanmistir. Yapilan saldiri,
tarihe kara bir sayfa olarak gecmis, saldiriyr yapanlar ve
yaptiranlar insanlik sucu islemislerdir. Bu sucu igleyenler,
tarih tarafindan affedilmeyecek ve nefretle anilacaklardir.
Ote yandan yargi, onlar1 adil sekilde yargilayacak, hak et-
tikleri cezalar1 verecektir. Bundan kimse kusku duymamali-
dir.

Bu menfur saldirty1 kimyor ve lanetliyoruz.

Yiiksek mahkemeler tarafindan agiklanan 18 Mayis
2006 tarihli ortak bildiride vurgulandig: iizere, bu saldiri
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin biitlinliigline, degerlerine, kaza-
nimlarina ve Ozellikle laiklik niteligine yoneliktir.

Su hususu acik¢a belirtmek isteriz ki, bu tiir terorist
saldirilar yargiy1 etkilemez. Tiirk yargisi bugiine kadar oldu-
gu gibi, bundan boyle de Anayasa ve kanunlar dogrultusun-
da yargilama yaparak, vicdani kanaatlerine gore karar vere-
cektir. Higbir terdrist eylem, yargiy1 inandig1 dogrultuda ka-
rar vermekten alikoyamaz. Bu hususun herkes tarafindan
boyle bilinmesi gerekir.
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BARIS DUNYASI OZLEMI

Insanlik, tarih boyunca barisa 6zlem duymus ve bu 6z-
lemi gerceklestirmeye calismistir.

21. Asir, bilim ve bilisim ¢ag1 oldugu kadar, insan hak-
larimin da ¢agidir. Ancak insan haklariin korunmasi ve ba-
risin saglanmast i¢in uluslar arasi kuruluglar olusturuldugu
halde, ne diinyada baris saglanabilmis, ne de insan haklari
ihlalleri onlenebilmistir.

Bolgemizde ve diinyada savaslar ve savag tehditleri
siirmekte, temel insan haklar1 ihlal edilmekte, bilim ve tek-
nikteki gelismeler, insanligin gelecegi i¢in bir anlamda teh-
dit olusturmaktadir.

Teror orgiitleri, temel insan haklarini ortadan kaldir-
mak ve diinyay1 yasanmaz hale getirmek i¢in, acitmasiz sal-
dirilarda bulunmaktadirlar.

Insanhigin savaslar1 ve terorii ortadan kaldirmak icin
ortak ve samimi caba gostermesi zorunludur. Bu konuda
hem devletlere hem de diinyada yasayan her bireye, onemli
gorevler diigmektedir.

Uluslararasi barisin saglanmasi icin silahlarin susmasi,
hukuka aykirt davraniglarin son bulmasi, hukukun iistiin de-
ger olarak kabul edilmesi ve biitiin devletlerin hukuka saygi
gostermesi gerekir. Uluslararasi hukuk kurallarina bazi iil-
kelerin uymadiklar1 goriilmektedir. Oysa uluslararas: hukuk
kurallarina uymak da hukuk devleti olmanin bir geregidir.
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Savasan ve terorle yasayan bir diinya, ¢agdas uygarli-
g1n utanci olarak tarihteki yerini alacaktir. insanlik her za-
mankinden daha fazla barisa ve huzura muhta¢ durumdadir.

Inamyor ve diliyoruz ki diinya, savasi da terérii de so-
na erdirecektir. Yiice Atatiirk’iin isaret ettigi gibi ; “Yurt-
ta baris, diilnyada baris” mutlaka saglanacaktir. Gelecek
kusaklarin adaletin ve barigin egemen oldugu, sevginin, in-
san hak ve oOzgiirliiklerinin gecerli bulundugu bir diinyada
yasamalarini umut etmek istiyoruz.

DEVLETIN BOLUNMEZ BUTUNLUGU

Anayasa’nin 3. maddesinde belirtildigi tizere ““Turki-
ye Devleti, iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir.”
Anayasa, Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari icinde tek bir devlet
ongormiis olup, bu hiikmiin degistirilmesi miimkiin degil-
dir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iiniter yapisina sahip ¢cikmak,
bu topraklar iizerinde yasayan herkesin yararinadir. Bu top-
raklar iizerinde yasayan hi¢ kimse, ikinci sinif yurttas degil-
dir. Herkes dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi
inang, din ve mezhep ayirimi gozetilmeksizin kanun Oniin-
de esittir.

Tiirk Milleti, bu topraklarda binlerce yildan beri ortak
tarith ve ortak kiiltlirtin yogurup sekillendirdigi bir zenginlik
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ve sentezle olusmustur. Binlerce yillik ortak kiiltiirii payla-
san yiice milletimiz, par¢alanan imparatorlugun kiillerinden
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini yaratmugtir. Yiice Atatiirk :
“Tirkiye Cumhuriyetini kuran Tiirkiye halkina, Tiirk
Milleti denir.” demistir. Anayasa’nin 66/1. maddesinde;
“Tiirk Devletine vatandaghik bagi ile bagli bulunan herkes
Tiurk’tiir.” hilkkmiine yer verilmistir. Atatiirk’iin soziiyle
Anayasa hiikmiiniin birbirine uygun oldugu agikca goriil-
mektedir. Buradaki “Tiirk” sozciigii ayirici olmayip, bir-
lestiricidir ve iilke iizerinde yasayan tiim bireyleri ku-
caklamaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti yurttasi olan her bireyin, hak ve
firsat esitligi vardir. Etnik ve inan¢ ayrimi yapilmaksizin her
birey, kamuda en iist diizey gorevlere gelebilir, her yerde,
her tiirlii ekonomik ve ticari faaliyette bulunabilir. Bu hak
ve firsat esitligine karsin, insan haklar1 ve demokrasi ad1 al-
tinda bir takim ayricaliklarin talep edilmesi, ulusal birligi-
mizi bolmeye yOnelik ayrilik¢r diisiincelerdir.

1984 yilinda baglayan ayrilik¢i teror, kirk bine yakin
insanimizin yasamina ve lilkemizin yirmi iki y1l kaybetme-
sine neden olmustur. Terorist faaliyetlerle herhangi bir so-
nu¢ elde edilmesi miimkiin degildir. Bu tiir eylemler, ac1 ve
gdzyasin arttirmaktan bagka bir sonu¢ doguramaz. Bu ne-
denle her Tiirk yurttag1 kendisinin, yakinlarinin ve tilkesinin
mutluluk ve refahi icin, devletine ve devletin niteliklerine
sahip ¢ikmali, her konuda devletine yardime1 olmalidir.
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Yiice Atatiirk’iin ifadesiyle; “Vatan bir biitiindiir,
parcalanamaz.” Vatanin boliinemeyecegi, parcalanama-
yacagi ve iiniter yapisinin degistirilemeyecegi, herkes ta-
rafindan bilinmelidir.

Tiirkiye, batihillagmay1 kendisine 1839 yilindan beri
model olarak se¢mistir. Ulkemizi uygar milletler toplulu-
gundan ayirmak ve ortagagin karanliklarina gotiirmek miim-
kiin degildir. Boliicii ve gerici akimlar, i¢ ve dig kaynaklar-
dan giic ve destek almaktadirlar. Somiirgeci giicler, iilke-
mizde etnik ve dinsel ayirimlar yaratarak, tilkemizi bolmeyi
ve parcalamay1 hedef se¢mislerdir. Onlarin yonlendirdikleri
ve yonettikleri kisiler, aslinda maga olarak kullanildiklarini
bilmelidirler. Bunlara kars1 koymak, her kurum ve kurulus
ile basinin ve tiim yurttaglarin ortak gorevi olmalhdir.

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 17. maddesinde:
“Bu s0zlesme hiikiimlerinden hicbiri, bir devlete, toplu-
luga veya Kkisiye, sozlesmede tamman hak ve ozgiirliikle-
rin yok edilmesine (....) yonelik (....) eylemde bulunma
hakkimi saglar bicimde yorumlanamaz.” hiikmiine yer
verilmistir.

1982 Anayasasi’nin 14. maddesinde; “Anayasada yer
alan hak ve hiirriyetlerden hicbiri, Devletin iilkesi ve mille-
tiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmay1 ve insan haklarina da-
yanan demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan kaldirmayi
amaclayan faaliyetler biciminde kullanilamaz. Anayasa hii-
kiimlerinden higbiri, Devlete veya kisilere, Anayasayla tani-
nan temel hak ve hiirriyetlerin yok edilmesini veya Anaya-
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sada belirtilenden daha genis sekilde sinirlandirilmasini
amaclayan bir faaliyette bulunmay1 miimkiin kilacak sekil-
de yorumlanamaz.” hiikkmiinii icermektedir.

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 17. maddesi ile
Anayasa’nin 14. maddesinin 0ngordiigii diizenlemeler, bir-
birini dogrulamaktadir. Bu hiikiimlerin, birlikte degerlendi-
rilmesi gerekir.

Demokratik hak ve ozgiirliikler halkin huzur, refah
ve mutlulugu icin kullamilmahdir. Hak ve ozgiirliikleri
kotiiye kullanmak, hosgorii ile karsilanamaz. Demokra-
silerde, ozgiirliikleri yok etme ozgiirliigii kimseye tani-
namaz. Ozgiirliikler, devleti yikma araci olarak kullani-
lamazlar.

DEVLETIN NITELIKLERI

Anayasa’nin 2. maddesinde devletin nitelikleri;
“....demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir.”
seklinde agciklanmistir. Anayasa’nin 4. maddesi uyarinca, bu
maddelerin degistirilmesi olanaksizdir.

Devletin temel niteligi, hukuk devleti olmasidir. Hu-
kuk devleti; hukukun iistiinliigiinii esas alan, eylem ve is-
lemleri yargi denetimine agik bulunan devlettir. Hukuk dev-
letinde devlet, oncelikle kendi koydugu kurallara kendisi
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uymak zorundadir. Hukuk devleti, kisinin hak ve 6zgiirliik-
lerini koruyan, insana insan oldugu icin deger veren devlet-
tir.

Hukuk devletinde yonetilenler gibi, yonetenler de hu-
kuk kurallarina uymak zorundadir. Hukuk devletinde kurali
yasama organi koyar; bu kurallar meclis, yiiriitme ve yargi
organlarin1 baglar. Yiiriitme kurallara bagh olarak iilkeyi
yonetmeli, yargi da kurallara uygun bicimde yargilama yap-
malidir.

Demokrasi, “halk yonetimi” anlamina gelir. Demokra-
tik yonetim, halkin iradesine dayanan, giiciinii halktan alan
yoOnetimdir.

Anayasa’nin 6/1. maddesi uyarinca: “Egemenlik, ka-
yitsiz sartsiz Milletindir.” Maddenin 2. fikrasinda: “Tiirk
Milleti, egemenligini, Anayasanin koydugu esaslara gore,
yetkili organlari eliyle kullanir.” hiilkmiine yer verilmistir.

Egemenligin millete ait oldugu tartismasizdir. Ege-
menligin kullanilmasiyla ilgili farkli goriislerin ileri siiriil-
diigii goriilmektedir. Bu konudaki diisiincelerimizi kisaca
aciklamay1 gerekli goriiyoruz.

1921 ve 1924 anayasalari, kuvvetler birligine dayanan
ve biitiin yetkileri mecliste toplayan anayasalardi. Ancak
1961 ve 1982 anayasalari, kuvvetler ayriliim1 benimsemis-
lerdir. Kuvvetler birliginde egemenlik yasama organi tara-
findan kullanilirken, kuvvetler ayriligin1 6ngoren anayasa-
larda, egemenligin paylasilarak kullanilmasi hilkkme baglan-
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mustir. Egemenlik yasama, yliriitme ve yargi organlari ara-
sinda paylastirillmistir. Buna paralel olarak, Anayasa’nin
baslangi¢c boliimiinde: “Kuvvetler ayriminin, Devlet organ-
lar1 arasinda istiinliik siralamasi anlamia gelmeyip, belli
Devlet yetki ve gorevlerinin kullanilmasindan ibaret ve bu-
nunla siirli, medeni bir ig boliimii ve igbirligi oldugu, iis-
tiinliiglin ancak Anayasa ve kanunlarda bulundugu....” vur-
gulanmugtir.

Anayasa’da yetkilerin boliinmesi, is boliimii olarak
nitelendirilmis, kuvvetler arasinda iistiinliik bulunmadi-
g1 acikca ifade edilmistir. Bunun dogal sonucu olarak, ya-
sama ve yiirliitme organlari ile idare, mahkeme kararlarina
uymak zorundadir. Bu organlar ve idare, mahkeme kararla-
rin1 hicbir surette degistiremez ve yerine getirilmesini ge-
ciktiremezler (Anayasa madde 138/4).

Anayasa’da yasama, yiiriitme ve yargi organlarinin go-
rev ve yetkileri acikca belirtilmistir. Genel olarak, bu kural-
lara uyuldugu gozlenmektedir. Ancak yakin zamanda yapi-
lan meclis arastirmasiyla ilgili goriislerimizi, kamuoyu ile
paylagmak istiyoruz.

Anayasa’nin 98/3. maddesinde, “meclis arastirmasi”
kurumu diizenlenmistir. Maddede meclis arastirmasinin,
belli bir konuda bilgi edinilmek i¢in yapilan incelemeden
ibaret oldugu vurgulanmigtir. Meclis ictiiziigliniin 104.
maddesinde meclis arastirmasinin tanimi yapilmig, 105.
maddesinde ise, komisyonun yetkileri ve ¢alisma esaslari
diizenlenmigtir. Ac¢iklanan maddeler birlikte degerlendiril-
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diginde, somut adli olaylarin arastirmaya konu olamayacagi
sonucu ortaya ¢ikar. Zira adli olaylar, dogrudan adli yargiy1
ilgilendiren olaylardir. Arastirmaya konu olan olayla ilgili,
yerel Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan sorusturma yapil-
mis, stipheli kisiler hakkinda dava acilmis ve bu kisiler mah-
kemece tutuklanmiglardir. Meclis arastirma komisyonu-
nun, tutuklu saniklari cezaevinden getirerek sorgulama-
s1, miisteki ve tamiklar1 dinlemesi, olay yeri kesfi yapma-
s1 tamamen adli sorusturma niteligindedir.

Yiice meclisin sorusturma yetkisi Anayasa’nin 100.
maddesinde diizenlenmistir. Somut olayin, bu maddede 6n-
goriilen Bakanlar Kurulu iiyeleri ile ilgisi bulunmamaktadir.

Anilan olayla ilgili arastirma adi altinda sorustur-
ma yapilmasi, Yargitay tarafindan yargisal faaliyet ve
yargi yetkisine miidahale olarak degerlendirilmistir.

LAIKLIK

1924 Anayasasi’nin 2. maddesinde Tiirkiye Devletinin
dini, “....dini Islamdir.” biciminde iken, bu ibare
10.04.1928 tarih ve 1222 sayili Anayasa degisikligi ile yii-
riirlikten kaldirilmig, 05.02.1937 tarih ve 3115 sayili Ana-
yasa degisikligi ile 2. madde yeniden diizenlenmis, devletin
nitelikleri belirtilmis ve terim olarak laiklik, ilk kez Anaya-

sa’da yerini almistir.
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1924 Anayasasi’nda laiklik ile ilgili hi¢cbir agiklama
yer almamaktadir. Buna karsilik 1961 ve 1982 anayasalarin-
da, laiklik ile ilgili kapsamli diizenlemelere yer verilmistir.

Anayasa’nin 2. maddesinde devletin laik oldugu belir-
tilmis, 4. maddesinde ise bu niteligin degismezlii vurgu-
lanmugstir. Ayrica Anayasa’da laiklik, devletin temel niteligi
olarak kabul edilmistir.

Anayasa laiklige 6zel onem ve deger vermis, bu bag-
lamda Anayasa’nin “Baslangi¢” boliimii ile 2, 4, 6, 10, 14,
15 ve 24. maddelerinde, laiklikle ilgili hiikiimlere yer veril-
mis ise de laikligin acik tanim1 yapilmamuistir.

Anayasa’nin 90/5. maddesi uyarinca, temel hak ve 6z-
giirliiklere iligkin milletlerarast antlasmalar kanun hiikmiin-
de olup, Oncelik ve baglayici nitelik tagimaktadir.

Bu nedenle, iilkemizin taraf oldugu milletlerarasi bildi-
11 ve sozlesmeler ile Anayasa hiikiimleri birlikte degerlendi-
rilerek, laiklik ilkesi ile din ve vicdan 0zgiirliigiiniin agiklan-
mas1 zorunlu goriilmektedir.

Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirge-
si’nin 18, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 9, Kisisel
ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’nin 18. maddelerinde din ve
vicdan ozgiirliigii, temel insan haklar1 arasinda kabul edil-
mistir. Anayasa’nin 24. maddesinde de din ve vicdan 0zgiir-
liigii, temel insan hakki olarak diizenlenmistir.

Anayasa’nin “Baslangi¢” boliimiiniin 5. fikrasinda,
“...laiklik ilkesinin geregi kutsal din duygularinin, Dev-
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let islerine ve politikaya kesinlikle karistirilamayaca-
g1...” hilkkmiine yer verilmigtir. Burada ag¢ikc¢a dinin, devlet
islerinde ve politikada etken olamayacagi vurgulanmistir.
Bunun karsit kavrami olarak da, devlet dine miidahale ede-
mez ve din kurallarimi belirleyemez.

Anayasa’nin 6. maddesinde: “Egemenlik, kayitsiz sart-
s1z Milletindir.” hiikkmii yer almaktadir. Bu hiikiim iktidarin
kaynaginin millet, milli (beseri) irade oldugunu gostermek-
tedir.

Anayasa’nin 10. maddesine gore; “Herkes,.....felsefi
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmek-
sizin kanun Oniinde esittir.”

Anayasa’nin 24. maddesinde, milletlerarasi bildirge ve
sOzlesmelere paralel diizenlemeler yapilarak, din ve vicdan
Ozgiirligli teminat altina alinmugtir. Anayasa’nin 14/1. mad-
desinde, din ve vicdan 0zgiirliigiiniin, devletin laiklik ilkesi-
ni ortadan kaldirmay1 amacglayan faaliyetler biciminde kul-
lanilamayacag1 da hiikme baglanmistir. Ayrica, Anaya-
sa’nin 15/1. maddesinde, olaganiistii hallerde temel hak
ve ozgiirliiklerin durdurulmasi ongoriildiigii halde, am-
lan maddenin 2. fikrasinda olaganiistii durumlarda da-
hi, din ve vicdan ozgiirliigiiniin kisitlanamayacag ilkesi
kabul edilmistir.

Laiklik dinin devlet iglerine, devletin ise din islerine
karigmamasi, her ikisinin birbirinden ayrilmasi anlamina
gelir. Laikligin bu tanimi iki 6geyi icermektedir.
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Bu 0gelerden birincisi siyasaldir. Laik devlette yoneti-
ciler dini, din adamlar1 da devleti yonetemezler. Her ikisinin
gorevi, islevi, amag¢ ve alami farklidir. Laik devlet, biitiin
dinlere ve mezheplere ayni uzakliktadir.Laik devlette kisi-
ler, vicdanlariyla bag basa birakilmistir. Laik devlette devlet
diizeni, hukuk ve egitim; akla, bilime ve ¢agdas diinyadaki
gelismelere paralel olarak bicimlendirilir.

Laikligin ikinci 6gesi kisilerin i¢ diinyasi ile ilgili olup,
kisilerin din ve vicdan 0zgiirliigliniin teminat altina alinma-
sidir.

Herkes vicdan, dini inan¢ ve kanaat 6zgiirliiiine sa-
hiptir. Bu kuralin dogal sonucu olarak hi¢ kimse ibadete, di-
ni ayin ve torenlere katilmaya, dini inan¢ ve kanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz, dini inan¢ ve kanaatlerinden dolay1
kimanamaz. Ayrica hi¢ kimse, devlet diizenini kismen de ol-
sa din kurallarina dayandirma amaci giidemez ve din duygu-
larim1 kotiiye kullanamaz.

Din ve inang¢ gercek kisilere 6zgiidiir. Dinin, kisilerin
vicdanlarinda saygin bir yeri vardir. Insandan baska hicbir
varligin dini yoktur. Ne insanlar tarafindan olusturulan ku-
rum ve kuruluglarin, ne de tiizel kisiligi olan devletin dini
olamaz. Devletin laik olmasi ilkesini benimseyenleri, dinsiz
olarak suclamak ne kadar yanlis ise, Cumhuriyete, Atatiirk
ilkelerine bagli olan ve dinin gereklerini de yerine getiren
kisileri, ¢esitli sifatlarla su¢lamak da bir o kadar yanlistir.
Bu tiir yaklasim ve degerlendirmelerin iilke biitiinliigiine,
birlik ve beraberliine zarar verdigi ve kutuplagsmaya neden
oldugu, gdozden uzak tutulmamalidir.
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Laiklik ilkesinin milli birlik ve beraberligin, uzlasi ve
toplumsal barigin temel unsuru oldugu bilinmelidir.

Laikligin koruyucusu yargidir, Yargitay’dir. Aklin
ve bilimin 15181 altinda, iilkemizi cagdas iilkeler diizeyine
cikarmak, her bireyin hedefi ve 6zlemi olmahdir.

GORULMEKTE OLAN DAVALARI
ETKILEME GIRISIMLERI

Anayasa’min 138/1. maddesi geregince: “Hakimler,
gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka
uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler.”
Anayasa koyucu, hakimlerin her tiirlii etki, baski, yonlendir-
me, tesvik, tehdit ve telkin disinda kalarak hiikiim vermele-
rini OngOérmiis, bu sonucu saglamak i¢in Anayasa’da ve ka-
nunlarda hiikiimler koymustur. Bu hiikiimlere karsin, yargi-
y1 etkileme girisimlerinin dogrudan ve dolayli bicimde siir-
diigii goriilmektedir.

Anayasa ve kanunlar, Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiiriirliige girmesiyle uygulanir ve getirilen hiikiimlerin, tiim
yurttaglar tarafindan bilindigi kabul edilir. Kanunlar1 bilme-
mek mazeret sayillmaz (5237 sayili TCK, madde 4/1). An-
cak biz, bu konudaki hiikiimleri agiklayarak bilgileri tazele-
meKk istiyoruz.
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a)

b)

2709 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi,
Madde 138/2, 3:

“Hicbir organ, makam, merci veya kisi, yargi yetkisi-
nin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir
ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve
telkinde bulunamaz.

Goriilmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisin-
de yargi yetkisinin kullanilmasi ile ilgili soru sorula-
maz, goriisme yapilamaz veya herhangi bir beyanda
bulunulamaz.

2709 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi,
Madde 38/4:

“Suclulugu hilkkmen sabit oluncaya kadar, kimse suclu
sayillamaz.”

5187 sayih Basin Kanunu, Madde 19:

Yargiy1 Etkileme : “Hazirlik sorusturmasinin basla-
masindan takipsizlik karar1 verilmesine veya kamu da-
vasinin agilmasina kadar gecen siire icerisinde, Cum-
huriyet savcisi, hakim veya mahkeme islemlerinin ve
sorusturma ile ilgili diger belgelerin icerigini yayimla-
yan kimse, ikimilyar liradan ellimilyar liraya kadar ad-
li para cezasiyla cezalandirilir............. 7

Goriilmekte olan bir dava kesin kararla sonuglanincaya
kadar, bu dava ile ilgili hakim veya mahkeme islemle-
r1 hakkinda miitalaa yayimlayan kisiler hakkinda da bi-
rinci fikrada yer alan cezalar uygulanir.”
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5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu, Madde 277:

Yargi Gorevi Yapam Etkileme : “Bir davanin taraf-
larindan birinin veya bir kacinin veya saniklarin veya
davaya katilanlarin, magdurlarin leh veya aleyhinde,
yargi gorevi yapanlara emir veren veya baski yapan ve-
ya niifuz icra eden veya her ne suretle olursa olsun adi
gecenleri hukuka aykir1 olarak etkilemeye tesebbiis
eden kimseye iki yildan dort yila kadar hapis cezasi ve-
rilir. Tesebbiis iltimas derecesini gecmedigi takdirde
verilecek ceza alti1 aydan iki yila kadardir.”

5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu, Madde 288:

Adil Yargilamay Etkilemeye Tesebbiis : “Bir olayla
ilgili olarak baslatilan sorusturma veya kovusturma ke-
sin hiikiimle sonuclanincaya kadar savci, hakim, mah-
keme, bilirkisi veya taniklar1 etkilemek amaciyla ale-
nen sOzlii veya yazili beyanda bulunan kisi, alt1 aydan
tic y1la kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. ”

5237 sayih Tirk Ceza Kanunu, Madde 128:

Iddia Ve Savunma Dokunulmazhg : “Yarg: merci-
leri veya idar? makamlar nezdinde yapilan yazili veya
sOzlii bagvuru, iddia ve savunmalar kapsaminda, kisi-
lerle ilgili olarak somut isnatlarda ya da olumsuz de-
gerlendirmelerde bulunulmasi halinde, ceza verilmez.
Ancak, bunun i¢in isnat ve degerlendirmelerin, gercek
ve somut vakialara dayanmasi ve uyusmazlikla baglan-
til1 olmasi gerekir.” bigimindedir.
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Adil yargilanma hakki, temel insan hakkidir (Anayasa
madde 36). Anayasa ve kanunlarda yer alan bu hiikiimler,
adil yargilanma hakkini saglamak i¢in konulmuslardir. Bu
kurallara tiim yurttaglarin ve 6zellikle politikacilarin, bilim
adamlarinin, basin mensuplarinin ve sivil toplum kurulugla-
riin saygl gostermeleri ve uymalar1 gerekir. Bu kurallar
Anayasa’nin 26. maddesinde hiikme baglanan, diisiinceyi
aciklama ve yayma ozgiirligii ile catisir gormek ve goster-
mek dogru degildir.

Bir hukuk devletinde yargi kararlarinin elestirilmesini
ve degerlendirilmesini, dogru ve gerekli goriiyoruz. Ancak
yargl karariin elestirilmesi icin tek sart, kararm bicimsel
olarak kesinlesmesidir. Bir bagka anlatimla, o kararla il-
gili olagan kanun yollan (itiraz, istinaf, temyiz, karar
diizeltme) tiikenmis olmahdir. Yargisal siire¢c devam
ederken, yarg: kararlari ile ilgili degerlendirme ve eles-
tiri yapilmasi, yargiy1 etkilemeye tesebbiis niteliginde-
dir.

Ayrik durumlar hari¢ olmak iizere, kural olarak her da-
vada iki taraf vardir. Yargilanan taraflardan biri lehine yapi-
lan yorum ve degerlendirmenin diger tarafin aleyhine,
aleyhte yapilan elestiri ve deerlendirmenin ise diger tarafin
lehine oldugu bilinmelidir. Iki taraf i¢in de adil yargilanma
hakki s6z konusu olduguna gore, stiphesiz bu tiir davranis-
lar, adil yargilanma hakkini ihlal eder.

Ozellikle ceza davalarinda beraati zimmet asildir. Bir
bagka anlatimla, kisi mahkim oluncaya kadar masumdur.
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Buna hukukta, “sucsuzluk (masumiyet) karinesi’’ deni-
lir. Anayasamiz, suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar ki-
sinin, su¢lu olarak nitelendirilemeyecegini hiikme bagla-
mustir (Anayasa madde 38/4). Avrupa Insan Haklar1 S6zles-
mesi’nin 6/2. maddesi ise: “Bir sug ile itham edilen herkes,
suclulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar suc¢suz sayilir”
seklindedir.

Gortiildiigi gibi Anayasa’nin 38/4. maddesi ile Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi nin 6/2. maddesi aym1 niteliktedir.

Bu nedenle Ceza Muhakemesi Kanunu’na gore, hak-
kinda su¢ isnadi olan ve sorusturma yapilan kisiye “siiphe-
1i”, iddianame ile mahkemeye dava acilan kisiye “sanik”,
yargilama sonucu hakkindaki ceza karar1 kesinlesen kisiye
“hiikiimli” veya “mahkim” denilmektedir. Hiikiimlii kisiler
hakkinda, her tiirlii bilimsel ve hukuki elestiri ile degerlen-
dirmeler yapilabilir. Ancak, siipheli ve yargilama siireci
devam eden saniklar hakkinda elestiri ve degerlendir-
melerde bulunmak, yaymlar yapmak ‘“yargisiz infaz”
niteligindedir.

Bu durum ayrica, Kisilerin masumiyeti kuralinin ve
adil yargilanma hakkinin ihlalidir.

Yargilama siireci sonucunda kisinin beraat etmesi ha-
linde, onun hakkinda toplum tarafindan verilen yanlis mah-
k@imiyet karar1 nasil silinecektir? Kesin hiikiimden 6nce ya-
pilan degerlendirme ve elestirilerin olumsuz sonuclari, goz
ard1 edilmemelidir.
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Az 6nce aciklanan kurallar, savunma hakkina higbir ki-
sitlama getirmemektedir. Anayasa’nin 36 nc1 ve Tiirk Ceza
Kanunu’nun 128 inci maddeleri uyarinca saniklar ve vekil-
leri, mesru yollardan faydalanarak her tiirlii savunma hakki-
na sahiptirler. Anayasanin 36 nc1 maddesine Tiirk Ceza Ka-
nunu’nun 128 inci maddesi ile agiklik getirilmigtir.

Yerel mahkeme kararlari ile ilgili temyiz siireci devam
ederken, bu kararlarla ilgili lehte ve aleyhte yaylar yapil-
dig1 bilinmektedir. Bu tiir yayinlar da adil yargilanma hak-
kimin 1hlali olarak goriilmektedir. Yerel mahkeme kararia
kars1 temyiz yolunun ongoriilmesi, yerel mahkemelerin ha-
ta yapabilecegi; yiiksek mahkeme kararlarina kars1 karar dii-
zeltme yolunun kabul edilmis olmasi ise, yliksek mahkeme-
lerin de hata yapabileceginin kabulii anlamindadir.

Kesinlesen yargi kararlar elestirilmelidir. Kesinle-
sen kararlarin elestirilmesini ve degerlendirilmesini do-
gal goriiyoruz. Ancak elestirilerin 6znel degil nesnel olma-
s1, onyarg1 ve duygusalliktan uzak, bilimsel ve hukuki olma-
s1, belli ve bagka bir amac ve sonucu elde etmeye yonelik ol-
mamasi gerekir. Elestiri ve degerlendirmeler, karara ve ka-
rarda acgiklanan gerekcelere yonelik olmalidir. Karar yerine
karar verenlerin elestirilmesini, karar verenlerin kimlikleri-
nin agiklanmasini, kisilikleri ile ilgili yayinlar yapilmasini,
hakimlerin yipratilmasin1 ve hedef haline getirilmesini dog-
ru bulmadigimiz1 ve kinadigimiz1 belirtmek istiyoruz.

Genel olarak kisiler, kurumlar, basmn ve sivil toplum
orgiitleri, lehlerine ¢ikan kararlar1 6vmekte, karar1 ve karar
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verenleri alkislamakta, aleyhte verilen kararlar ise, tutarsiz
bir sekilde ve acimasizca elestirmekte, bu kararlar1 yok say-
maktadirlar. Hukukun temel kurali, hi¢ kimsenin kendi da-
vasinda hakim olamayacagi ve kendisi ile ilgili konuda ta-
rafsiz hiikiim veremeyecegidir.

Kesinlesen yargi kararlarina herkes uymak zorundadir.
Kesinlesen karar elestirilebilir, fakat yok sayilamaz. Kesin-
lesen yargi kararlarinin bir goriise gore yanlis olmasi, onla-
rin uygulanmamasinmi gerektirmez. Kesinlesen yargi kararla-
riin elestirilmesi, o kararlarin infazina engel olusturmaz.

Adalet dagitan hakimlerin de insan olduklar1 ve onlarin
da hata yapabilecekleri kabul edilmelidir. Hakimlerin hata-
larmin yargisal siire¢ icinde olagan ve olaganiistii kanun
yollarina gidilerek diizeltilebilecegi, toplum tarafindan bi-
linmelidir.

HAKIM BAGIMSIZLIGI-TARAFSIZLIGI,
HAKIM TEMINATI VE HAKIMLERIN
NITELIKLERI

Adalet, Devletin temelidir. Bu 6zdeyis, yasanan gerce-
gi ifade etmektedir. Tarih boyunca adil bir yonetim sergile-
yen devletler, uzun siire yasamiglardir. Adaletten uzaklasan
zorba yonetimlerin 6mrii ise uzun olmamistir. Adaletin giic-
lii oldugu yerde, Devlet de gii¢liidiir. Adaletin giiclii olmasi
ise, adalet dagitanlarin bagimsiz ve teminathh olmasi ile
miimkiindiir.
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Anayasamizin 9, 138, 139 ve 140. maddelerinde hakim
bagimsizlig1 ve teminati ile ilgili diizenlemeler yapilmistir.
Ayrica Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 10, Kisisel ve
Siyasal Haklar Sozlesmesi’nin 14 ve Avrupa insan Haklar
Sozlesmesi’nin 6. maddelerinde, adil yargilanma hakkinin
giivencesi olarak, hakimlerin bagimsiz ve tarafsiz olmalari
Oongoriilmiistiir.

Hakim teminati, hakim bagimsizhigim saglayan bir
aractir. Teminati1 olmayan bir hakimin, bagimsiz olmasi
miimkiin degildir.

Hakim bagimsizlig1 ve teminati 6zel dnemi nedeniyle
Anayasa’da kapsamli bir sekilde diizenlendigi gibi, uluslar
arasi bildirge ve sozlesmelerde de yer almistir. Bu husus,
hakim bagimsizli§1 ve teminatinin insan haklar1 ve hukuk
devleti yoniinden ne kadar odnemli oldugunu gostermektedir.
Hakim bagimsizlif1 ve teminati, adalet dagitanlar i¢in bir
ayricalik olmayip adil yargilanma hakkinin bir geregi ve gii-
vencesidir. Toplumda giiven ve huzur ile sosyal barigin sag-
lanmas1 ancak bagimsiz yargmin varlifiyla miimkiindiir.
Bagimsiz olmayan yarginin tarafsiz, adil ve saglikli kararlar
almasi beklenemez. Bu nedenlerle hakim bagimsizligi ve te-
minatinin, bagka bazi kamu gorevlilerine saglanan 6zel yar-
gilama usulleriyle karigtirlmamasi1 ve kargilastirilmamasi
gerekir.

Hakim bagimsizli1 ve teminati; hakimleri her tiirli dis
baski, tehdit, tesvik, tavsiye, telkin ve yonlendirmeye karsi
koruma saglayan giivencelerdir. Bu giivenceler, hukuk dev-
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leti olmanin olmazsa olmaz sartidir. Bagimsiz, tarafsiz, adil
ve hizli isleyen bir yargi, devletin ve bireylerin temel temi-
natidir.

Adil yargilama icin, hakimlerin dig baskiya kars1 ko-
runmalar1 yeterli olmayip, bu yonde hakimlere de c¢ok
onemli gorev ve yiikiimliiliikler diismekte, hakimlerin bazi
ozel niteliklere sahip olmalar1 zorunlu bulunmaktadir. Ha-
kimler tarafindan bilinen ve uygulanan bu hususlarin bazila-
rin1 belirtmek ve bilgileri tazelemek istiyorum:

— Hakimler yargilama yaparken, ceza ve hukuk muha-
kemeleri kanunlarini tarafsiz olarak uygulamali ve taraflara
kars1 esit mesafede olmalidir. Avrupa Insan Haklar1 Mahke-
mesi’nin kararlarinda vurgulandigi gibi “silahlarin esitligi”
ilkesine titizlikle uyulmalhdir.

— Hakimler taraflardan birine sempati veya antipati
duymamalidir. Taraflardan birine sevgi veya diismanlik
besleyen hakim, adalet dagitamaz. Merhametle de adalet da-
gitilamaz. Hakimler merhametli degil, insafli, olciilii ve
duygusalliktan uzak olmalidir. Adaletle duygusallik bagdas-
tiritlamaz.

— Adalet dagitanlar adalet dagitirken siyasi diisiince,
felsefi inang, din, mezhep ve etnik ayirimi yapmaksizin yar-
gilama yapmalidir. Hakimler de insandir ve toplumun i¢in-
de yasamaktadir. Hakimlerin bu nedenle siyasal goriis ve
tercihlerinin olmast dogaldir. Ancak héakimler, siyasal dii-
stincelerinin etkisiyle karar veremezler ve siyasal diistince-
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lerini kararlarina yansitamazlar. Hakimlerin siyasallagsmasi,
siyasallastirilmak istenmesi ve siyasete konu yapilmasi yan-
listir.

— Adalet dagitmak ¢ok zor ve fikir ¢ilesini gerektiren
bir istir. Duragan ve soyut hukuk kurallarini, degisen ve ge-
lisen toplumsal ve kisisel somut olaylara uygulamak, engin
hukuk bilgisini ve donanimini gerektirir. Bu nedenle hakim-
ler siirekli olarak kendilerini yenilemeli, 6zgiir diisiinceye
acik olmalidirlar.

— Hakimler yargilayan, ancak yargilarken yargila-
nan Kkisilerdir. Her kararla birlikte taraflarin, vekilleri-
nin ve kamuoyunun da kendilerini yargiladig: bilinmeli-
dir.

— Hakimlerin diiriist ve namuslu olmalar1, 6viing nede-
ni degildir. Kisilerin ve 6zellikle hakimlerin, diiriist ve na-
muslu olmalar1 asildir. Iyi bir hakimin hukuk bilgisiyle do-
nanimli, genel kiiltiire sahip, anlayis1 ve kavrayis: yiiksek,
tarafsiz, giivenilir, adil, davranislarinda olciilii, dengeli, tu-
tarli, On yargisiz, onurlu ve vakarl olmasi gerekir.

— Hakimin diiriist olmast yeterli degildir. Hakim aym
zamanda diiriist goriintii vermek zorundadir. Diirlist goriin-
tii sergilemeyen hakimin, kamuoyunun tartismasina agik ol-
dugu unutulmamalidir. Diiriist goriintii vermek, diiriistlii-
giin ve tarafsizhgin gerektirdigi bicimde davranmak de-
mektir.
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YARGISAL KONULAR VE SORUNLAR

— Yarginin hizli, adil ve etkin iglemesi, topluma giiven
vermesi gerekir. Ne var ki yarginin hizli islemedigi, yargila-
manin uzadigi, bu konuda toplumda sizlanmalarin oldugu,
geciken adaletin bizatihi adaletsizlik dogurdugu bilinen bir
olgudur.

Genel olarak davalarin uzamasindan mahkemeler ve
hakimler su¢lanmaktadir. Gecikmelerde mahkemelerin ve
hakimlerin rolii yadsinamaz. Ancak davalarin gecikmesinde
tek etken hakimler degildir. Konunun ayrintilarina girmek,
bu konusmanin kapsamim agar. Fakat satirbaglariyla gecik-
meye neden olan etkenleri vurgulamak ve bazi iilkelerdeki
mahkemelerin is yiikii ile lilkemizdeki durumu karsilastir-
mal1 olarak agiklamak istiyoruz.

Davalarin uzamasina neden olan etkenler:

1. Mahkeme ve hakim sayisinin az, dava sayisinin ¢ok ol-
masi,

2. Bazi hakimlerin durugsmalara hazirliksiz ¢ikmasi,

3. Bazi hakimlerin agir ig yiikiinii tastyamamasi, is yiikii
nedeniyle kendilerini yenileyememesi,

4. Davanin uzamasinda yarari olan taraf ve vekillerinin,
bu amaca yonelik olarak usul hiikiimlerini zorlamasi,
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5. Yurttaglarin taniklik yapmay1 gérev olarak kabul etme-
mesi, tanikliktan kaginilmasi,

6. Bilirkisilerin, bilirkisilikle gorevli kurumlarin hizli ca-
lismamasi, mahkemeye sunulan bilirkisi raporlarinin
genelde celiskili olmasi,

7. Tebligatlarin, Tebligat Kanunu’nun ve Tiiziigii’niin
hiikiimlerine gore usuliine uygun olarak ve zamaninda
yapilmamasi,

8. Kamu kurum ve kuruluslarindan ¢abuk ve eksiksiz bil-
gi alimamamasi,

9. Giivenlik gii¢clerinin adli kolluk ile ilgili isleri, ek ve
ikincil is olarak gdrmesidir.

Yarginin sayisal gercekleri asagida kisaca gosterilmis-
tir:

2005 yili sonu itibariyle hukuk mahkemelerinde top-
lam 2.180.305 dava gelmis, yil icinde 1.422.745°1 karara
cikmugtir. Yine aym yil, ceza mahkemelerine 2.673.374 da-
va agilmis, 1.622.748 dava sonug¢landirilmigtir.

2005 yili icinde adli yargida acilan ve gelen toplam da-
va sayist 4.853.679, karara cikan dava sayisi ise
3.045.493"diir.

Her 20.000 kisiye Avusturya’da 4.3, Almanya’da 5.1,
Italya’da 2.3, Isvec’te 3.8, Rusya Federasyonu’nda 2.4 ha-
kim diistiigii halde, iilkemizde 1.5 hakim diismektedir. Da-
va sayisina oranla hakim miktarimiz ise daha da azdir.
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Yargi ile ilgili kamu harcamalarinda kisi basina Avus-
turya’da 69.63, Almanya’da 53.15, Fransa’da 28.35, Belci-
ka’da 64.41,Rusya’da 4.62 ve iilkemizde 3.66 euro diistiigii
goriilmektedir.

2005 yilinda Yargitay’a toplam olarak devirlerle bir-
likte 774.477 dava dosyasi intikal etmis, bunun 518.881°1
karara cikarilmig, 205.596 dava dosyasi1 2006 yilina devre-
dilmigtir.

Adli yargida acilan dava sayisinin fazla, buna karsilik
hakim ve yargi personelinin az ve yargiya ayrilmis kaynagin
yetersiz oldugu belirlenmistir.

Yargimin hizhi isleyebilmesi icin, oncelikle hakim ve
mahkeme sayis1 artirillmali, mahkemelerin is yiikii azaltil-
malidir. Ayrica bu konuda yargi mensuplarina, kamu kurum
ve kuruluglari ile bireylere gorevler diismektedir.

— 6 Eyliil 2005 tarihli Adli Y1l Acilis Konugmasi’nda,
yargt ile ilgili Anayasa degisiklikleri konusunda ayrintil
oneride bulunmustuk. Gegen bir yil i¢inde bu isteklerin hig-
biri yerine getirilmemistir. Ayn1 dileklerimizi tekrar ediyo-
ruz. Gortiislerimizi aynen korudugumuzu belirtiyor, dilek ve
isteklerimizin yasalasmasini bekliyoruz.

— Bolge adliye mahkemelerine iligkin kanun,
01.06.2005 tarihinde yiiriirliige girmistir. Ayni tarihte Tiirk
Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu, Ceza ve Giiven-
lik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun ve Kabahatler Ka-
nunu da yiiriirliige girmis bulunmaktadir. Kisi hak ve ozgiir-

2006-2007 Adli Y1l Acis Konusmast 29

likkleri ile ilgili bu kanunlara iliskin uygulamalarin tutarl
hale gelmesi ve alt yapisinin olusturulmasi i¢in, bolge adli-
ye mahkemelerinin kurulusunun 01.06.2010 tarihine erte-
lenmesi gerektigini diisliniiyoruz.

— Yiice Atatiirk’iin yaptig1 devrimlerden en énemli-
si, hukuk devrimidir. Tiirk Milleti, cagdag bat1 hukukunu
benimsemis ve gelistirmistir. Bu nedenle temel kanunlar de-
gistirilmis ve degistirilmektedir. Toplumun gelismesi, ka-
nunlarin yenilenmesini zorunlu kilmaktadir. Ancak yenile-
nen temel kanunlar, yargiya ek yiik getirmektedir.

— 1961 Anayasasi’nin 134/1 ve 1982 Anayasasi’nin
140/3. maddelerinde:

“Hakimler ve savcilarin aylik ve ddeneklerinin, mah-
kemelerin bagimsizlig1 ve hakimlik teminati hiikiimlerine
gore kanunla diizenlenmesi” Ongoriilmiistiir. Anayasanin
bu emredici hiikmii, ancak 45 yil sonra 29.06.2006 giin ve
5536 sayil1 Kanunla gerceklestirilmis bulunmaktadir. Yapi-
lan bu diizenleme reform niteliginde olup, hakimler ve sav-
cilar aylik ve 6denek yoniinden teminata kavusturulmustur.
Bu Kanunun yapilmasinda emegi gecenlere, Tiirkiye Cum-
huriyeti Hiikiimeti’ne, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne
yargl adina tesekkiir ediyoruz.

Yargi calisanlariin ayliklari ¢ok diistik diizeyde olup,
calisanlar gecim sikintis1 cekmektedirler. Bu nedenle yargi
calisanlarinin mali durumlarinin da en kisa zamanda iyiles-
tirilmesini diliyoruz.
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— Genel olarak adalet dagitilan binalarin yetersiz ve el-
verissiz oldugu ililkemizin bir gercegidir. Ne var ki son yil-
larda Adalet Bakanlig1 tarafindan bu konuya agirlik verildi-
81, 0zgiin Tiirk mimarisine uygun olarak gérkemli adalet sa-
raylarinin yapildig1 ve yapilmakta oldugu bilinmektedir. Bu
siirecin hizlandirilarak siirdiiriilmesini diliyor, adalet binala-
rinin planlanmasinda ve yapiminda goérev iistlenen ve eme-
81 gecen herkesi kutluyoruz.

138 yildir Yargitay, ililkemize adalet dagitmaktadir.
Tiirkiye Cumhuriyeti sonsuza kadar varligim siirdiirecek,
Yargitay da adalet dagitma islevini, sonsuza kadar milleti-
nin hizmetine sunacaktir. Bir kez daha yeni adli yilin, tilke-
mize ve diinyaya adalet, barig ve mutluluklar getirmesini di-
liyor, adalet gorevlilerini yiirekten kutluyor, hepinize sevgi-
ler ve saygilar sunuyorum...

Osman ARSLAN
Yargitay Birinci Baskam
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