Dr. AHMET RECAI SECKIN (1960 -1966)

20 Eyliil 1911 yilinda Istanbul'da dogmustur. 1934'de Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'ni; 1936 senesinde Cenevre Hukuk Fakiiltesi'ni bitirmis, hukuk doktorasini
1939 tarihinde tamamladiktan sonra Aralik 1941 yilinda Istanbul Ticaret Mahkemesi
Uye Yardimcist olarak ilk meslek hayatina baslamustir. Daha sonra Istanbul icra
Hakim Yardimcisi, Izmir Asliye Ticaret Mahkemesi Baskani olarak gorevini siirdiiren
Seckin, 11 Haziran 1952 giinii Yargitay Uyeligine atanmustir.

Yargitay Ticaret (11. Hukuk) Dairesi'nde Uye olarak calisan Dr. Ahmet Recai Segkin,
31 Ekim 1956'da Doérdiincti Hukuk Dairesi Baskanligi'na getirilmis, 14 Haziran 1960
yilinda da Yargitay Birinci Bagkanligina atanmigtir.

1966 yilinda Yargitay'ca Anayasa Mahkemesi Uyeligine secilen Dr. Ahmet Recai
Seckin, bu gorevde alti yi1l kaldiktan sonra 16 Ekim 1972 Pazartesi giinii kalp
yetersizliginden vefat etmistir.

SAYIN DEVLET VE HUKUMET BASKANI,
SAYIN KONUKLARIMIZ,
SAYIN ARKADASLARIM.

Yeni adalet yilinin baglamasi dolayisiyle tertiplenen bu toplantida bulunmak
zahmetine katlanmis oldugunuz i¢in hepinize ayr1 ayri tesekkiirler ederim.

1943 yilindan beri her yilin 6 Eyliiliinde yapilan bu torenlerin bir gelenek haline
gelmis bulunmasina ragmen 1956 yilindan beri birakilmig olmasi, biiyiik bir eksiklik
meydana getirmekte idi. Hal ve sartlarin de§ismesi sonunda bu yararli ve yerinde
gelenegin yeniden canlanmis bulunmasi, siiphesiz, biz adliyecileri sevindirmektedir.

Yurttaglarimizi bugiin i¢in en c¢ok ilgilendiren konularin baglicasi olan Anayasa
konusunda, yargi erkine, kaza kuvvetine iliskin meselelerden 6nemli saydiklarimin
hangileri oldugunu ve bunlarin ne sekilde ¢oziilmesi gerektigini, sadece kendi
diisiince ve goriisiime gore, agiklamamin yararli olabilecegini saniyorum ve bu
sebeple bu konu iizerinde durmak istiyorum.

Bilindigi gibi, hukuk ilminde devlet kuvvetleri, bagka bir deyimle devlet faaliyetleri,
kuvvetlerin ayrilig1 prensibine gore ilige boliinmektedir: Yasama erki (Tesri kuvveti),
yonetme erki (icra kuvveti), yargi erki (Kaza kuvveti).. Devletin yargi alanindaki
faaliyeti, adalet dagitma yani hakliyr haksizdan ayirma veya sugluyu cezalandirma
faaliyeti olarak karsimiza ¢ikar. Devlet kurulusunda bu faaliyet, hakimlere veya c¢esitli
adlar alan hakimler kurullarina (Danigtay, Vergi itiraz Komisyonlar1 gibi)
birakilmustir.

Ulkenin temeli olan adaletin geregi gibi dagitilmast igin gergeklesmesi aranan ilk sart,
mahkemelerin tarafsiz olmasi yani hiikiim veren hakimin, dosyadaki delillerin, kendi



hukuk ve kanun anlayisinin ve nihayet vicdaninin etkisinden baska higbir seyin etkisi
altinda olmaksizin karar vermesidir ki, buna (Muhakemelerin istiklali) denilmektedir.

Hakim, hukuk esaslari ve vicdani yerine idare adamlarmin veya davada "9ili
olanlardan birisinin etkisi altinda kalarak karar verirse verdigi karar, aciklamaya
llizum yoktur ki, 6ziinde adaletle ilgisi bulunmiyan bir belge, daha agik¢as1 bir zuliim
belgesinden ibaret kalir. Bu durum haksizliga ugrayanin oldugu kadar biitiin toplumun
goniil rahatligini bozar. Zira yurttas hakli olarak ayni felaketin birgiin kendi basina da
gelecegini diisiiniir. Boyle kararlarin ¢ogalmasi, halkin adalete ve devlete giivenini
sarstig1 gibi siirekli kaygular altinda ezilen, yarinin ne olacagini kestiremeyen kisiler-
den meydana gelen bir toplumun 6nce ¢aligma giicli ve sonra yasama hevesi kalmaz
ve gittikce artan giivensizlik ve kaygular, yurdu kanli olaylara ve sonu kestirilemiyen
felaketlere gotiirir. Bunun i¢in bugiin biitlin medeni diinya anayasalarinda bu ve
bundan 6nceki Anayasalarimizda oldugu gibi, yeni Anayasa'da dahi, mahkemelerin
miistakil oldugu yollu bir hiikiim, siiphesiz, bulunacaktir. Fakat bir ¢cok ac1 olaylar
gostermistir ki, Anayasa'da sadece boyle bir hiikmiin bulunmasi, hi¢gbir zaman hakimi,
idarenin etkisinden kurtarmaya yetmemekte, bu prensibin gergeklestirilmesi icin
tamamlayicit birgok Anayasa hiikiimlerine ihtiya¢ bulunmaktadir, bu tamamlayici
hiikiimlerin konusu olacak tedbirlerin amaci, adalet adamlarini idarenin dolayisiyle
olan baskisindan kayitsiz sartsiz uzak tutmak olacaktir.

Bugiin yiiriirliikkte bulunan Hakimler Kanununa gore adli hakimlerin belli islere
atanmast.onlar hakkinda, inzibati kovusturma yapilmasi ve mahkemelerin
denetlenmesi, Adalet Bakanligi'na yani yonetim erkine birakilmistir. Bundan bagka,
Adalet Bakanligi, herahangi bir hakime baska yer mahkemesinde veya ayni yerde
baska bir mahkemede gecici olarak yetki verebilmekte ve bdylece onun esas
gorevinden uzaklastirilabilmektedir. Ve nihayet belli bir yerde mahkemeyi kaldirarak
hakimi gorev dis1 birakmak dahi Bakanligin yetkilerindendir. Demek ki, yonetim erki,
icra kuvveti, hakime su veya bu sekilde karar vermesi yolunda emir vermemekle
beraber, az once bildirilen yetkilerini kullanarak onun {izerinde dolayisiyle ve fakat
kuvvetli bir baski yapabilmektedir. O halde biitiin bu islerin yonetimle, Adalet
Bakanlig: ile ilgisi olmayan tarafsiz bir kurulca goriilmesi gerekecektir ki, bu kurul
dahi, ikinci Cihan Savasi'ndan sonra kabul edilen bir¢ok anayasalardaki Yiiksek
Hakimler Kurulu olabilir. Boyle bir kurulun en yiiksek mahkemenin baskaninin
baskanlig1 altinda, hakimler arasinda hakimlerce ve iiniversiteler hukuk profesorleri
arasindan profesorlerce belli devreler icin segilecek bir kurul olmasi, ihtiyaca en
elverigli bir sekil olarak diisiiniilebilir, isin mahiyeti, kurul iyelerinin 2/3%iniin
hakimlerden, 1/3"iniin profesérlerden olmasini gerektirecektir. Anayasa'ya bu kurulun
nasil kurulacagini gosteren hiikiimlerden baska, kurul tiyelerinin hukuki durumlarina
ve hususiyle alacaklari paraya iligkin esaslarin dahi yazilmasi gerekecektir.

Adaletin tarafsiz olmasini saglayacak tedbirlerden diger birisi de hakim teminatidir.
Hakim teminati demek, hakimin igledigi su¢ sebebiyle verilmis bir mahkeme karari
veya inzibat kurulu karar1 veyahut rizas1 bulunmadik¢a, hem yerinin hem gorevinin
degistirilmemesi ve hakimlikten ¢ikarilmamasi demektir. Bugiinkii Anayasa'da
hakimlerin kanunun gosterdigi haller disinda azlolunamiyacaklar1 yollu hiikiim,
hakim teminatinin esasini teskil etmektedir. Gelecek Anayasa'ya bu hiikiim
konulmakla beraber, hakim teminatinin ne demek oldugunu ve hangi hakimlerin
tundan faydalanmasi gerektigini gosteren hiikiimler de konulmalidir. Yani, hakimin
rizast veya ceza mahkiimiyet karar1 veya Hakimler Kurulu'nun karari olmadikca



yerinin ve gorevinin degistirilemiyecegi ve kendisinin hékimlikten ¢ikarilamiyacagi
yazilmalidir. Hakimin atanmasi ve yerinin degistirilmesi ve kanuni sebeplerle isinden
cikarilmasi iglemleri, tarafsiz bir kurul olan Yiiksek Hakimler Kurulu'na verilse bile
onun rizasi olmadik¢a veya kanuni sebeplerden birisi ger¢eklesmedikce yerinin veya
gorevinin her zaman degistirilmesi ihtimali, gonil rahathigr ile ¢aligmasina engel
olacagindan dolay1 islerin verimi iizerinde onemli derecede etki gosterecegi cihetle
sahsa bagli olan bu teminata hakimler kurulu esasinin kabuliine ragmen
dokunulmamas1 zaruridir; nitekim Hakimler Kurulu esasin1 kabul etmis olan yeni
Anayasa'larin hepsinde hakimin sahsina bagli teminat dahi yer almis bulunmaktadir.

Sahsa iligkin olan teminatin, yabanci iilkelerde oldugu gibi her hangi bir siire ile bagl
olmamasi, ¢ok giizel bir prensip ise de yurdumuz bolgelerindeki yasayis sartlari
arasindaki bliylik farklar dolayisiyle bu durum, baska baska bolgelerde calisan
hakimler arasinda haksizliklar dogurmaktadir. Bu itibarla, sahsa iliskin teminatin
unsurlarindan olan yer degistirilememe esasinin belli birsiireye baglanmasi ve
Hakimler Kurulu'nca yapilacak belli bir programa gore, siirenin sonunda yine o
kurulca ve program geregince hakimler arasinda degisiklik yapilmasi prensibi dahi
Anayasa'ya konulmalidir. Bu durumda, her hakimin belli bir siirenin sonunda g¢aligtig
yerden baska bir yere verilecegi ve onun ¢alistig1 yasayis sartlar1 elverisli olan yerde
kalma siiresinin uzatilmasina imkan bulunmiyacag: cihetle yer degistirmenin hakim
iizerinde bir baski aleti olmasi diisiiniilemez.

Bugiin diger devlet hizmetlerinde oldugu gibi, hakimlerin de emeklilik yas1 kaide
olarak (65)'dir, ancak bu yas, hiikiimet tarafindan (68)'e kadar uzatilabilmektedir.
Hakimlerin hizmet slirelerinin  herhangi bir makam tarafindan bdylece
uzatilabilmesinin halk oyu iizerinde yersiz bir takim yorumlara meydan biraktigi
goriilmiistiir. Bunu 6nlemek iizere yas sebebiyle emekliye ayrilma halinin kesin ve
befii bir yas esas alinarak diizenlenecegi prensibi Anayasaya yazilmalidir.

Sahsa iligkin teminat konusunda gozoniinde tutulmasi gerekli gayet dnemli bir yon
vardir. Azledilebilen veya yerinin yahut gorevinin degistirilmesi her zaman miimkiin
bulunan hakimlerin, iktidarin veya soziinii geciren kimselerin ilgili olduklar
davalarda verecekleri kararlar ne kadar dogru olurlarsa olsunlar, halk tarafindan siiphe
ile karsilanir ve ¢ok zaman halk o kararlara kars1 saygi gostermez ve onlardan i¢
rahatlig1 duymaz. Bu hal dahi, toplumun adalete karsi giivenini sarsar. Adalete karsi
giiveni sarsilan bir toplumda yasayanlar, yavas yavas yasamaktan bikar, canindan
bezer ve bunlardan bazilar1 haklarim1 kendileri almak yoluna dahi basvurur, yani bir-
cok suclar isler. Demek ki, hakim teminati, kararlarin halk géziinde saygi yaratmasi
bakimindan dahi ¢ok 6nemlidir ve hakimin sahsina bagli oldugu sdylenilen teminat,
0ziinde yurttasin goniil rahathi§inin ve adalete gliveninin teminatidir. Yoksa hakimin
kendisine taninmis bir imtiyaz degildir.

Anayasa'ya konulacak hiikiimlerden birisi dahi devlet¢e hakimlere saglanacak
menfaatlere iligkin olan hiikiimdiir. Simdiki Anayasa'da, hakimlerin aylik ve
Odeneklerinin 6zel kanunla belli edilecegi yazilidir. Nitekim, bircok c¢agdas
Anayasa'larda da bdyle hiikiimler vardir. Bu hiikiimlerden maksat, hakimin goérevinin
0zel onemi sebebiyle ve bu éneme uygun olarak ona devlette calisan memurlardan
farkli 6demeler yapilmasidir. Gergekten biitiin yiiksek dinlerde adalet isi, en 6nemli
ve hatta kutsal bir ig sayilmis ve adaletle hiikiim verilmesi, hakkin herhangi bir sekilde
cignenmemesi emrolunmus, uygarlikta ilerlemis biitiin iilkelerde, gerek eskiden ve



gerek bugiin, adalet isi, devletin basta gelen isi ve adalet ise insan mutlulugunun,
(saadetinin) vazgecilmez bir sart1 olmustur; nitekim Isldm Dini'nin temel kitab1 olan
Kur'anda, Tanri'nin insanlara adalet iizere davranmalarini emrettigi, hiikkiim verenlerin
taraflarin fakirlikleri veya zenginlikleriyle mesgul olmaksizin adalete gore hiikiim
vermek zorunda olduklari, bir kimsenin hiikiim verirken (kendi yakinlarinin zararina
olsa bile) sadece adaletle hiikiim vermesi gerektigi, Tanri'min adil olanlar1 sevdigi bir-
¢ok ayetlerde bildirildigi gibi biiyiik Islam Peygamberi'nin bir iilkenin kiifiirle ayakta
kalabilecegini ve fakat adaletsizlikle, zuliimle ayakta duramiyacagini, adaletin iilkenin
temeli oldugunu, bir saat adaletle hiikiim vermenin altmis yil ibadet etmekten daha
degerli bulundugunu sdyledigini de kitaplarda yazilidir. Bir Alman Atasdzii'nde "Ulke
yalniz adaletle ebedilesir ve adaletsizlikle yikilir" dendigi gibi Omer Hayyam "Adalet
kainatin ruhudur", F.R. Chateaubriand "Adalet milletler i¢in daima bir gidadir; zira
adalete doyulmaz", R.A. Roth "Her rejimin temeli adalettir. Halka, hiirriyet, ahlak ve
seref veren odur". Alman Filozofu Kant "Eger adalet kaybolursa insanlarin diinyada
yasamalarinin manasi kalmaz", Aksak Timur "Bir iilke kiligla alinir ama adaletle elde
tutulur" demislerdir, ilerlemis {iilkelerde yetismis siyaset ve diisiince adamlarinin
vecize haline gelmis ve adaletin sosyal degerinin en yiiksek bir deger oldugunu
belirten daha nice sézleri vardir. Demek ki, yiizyillardan beri edindikleri gorgiilerle
bugiin insanlar, adalet dagitma isini devlet islerinin en yiiksegi saymaktadirlar. Bunu
giinliik yasamimizda biz kendimiz de kolayca gorebiliriz.

Bir yurttag, diger bir yurttasin hakkini ¢ignedigi zaman, hak sahibinin en son
basvuracagi kapi, mahkeme kapist oldugu gibi yurttasin hakkinin herhangi bir idare
adam1 veya yonetimde s6z sahibi olan bir kurul tarafindan ¢ignenmesi halinde de
yurttasin bagvuracagi yer yine mahkemedir. Demek ki, yurttasin yurttasla olan
miinasebetlerinde de yurttasin yonetim erkiyle, idare ile olan miinasebetlerinde de
hakkin yerine getirilmesi, yanlis islerin kanuna uygun bir isleme cevrilmesi veya
ortadan kaldirilmasi, kisacasi, haksizligin diizeltilmesi ancak ve ancak adalet
kapisinda saglanabilmektedir. Adalet kapisi, bilhassa yonetim yerlerinin
haksizliklarin1 diizeltecek son kapi olunca adalet igleri, sosyal bakimdan, yonetim
islerinden daha onemli isler niteligini kazanir. Bizimki gibi hukuk devleti olmay1
amag edinmis ve bunun i¢in savaslar yapmig, kan dokmiis bir iilkede bu gergek, hi¢bir
itiraza yer birakmiyacak sekilde kendini kabul ettirir; zira, hukuk devleti demek, her
davranigini  hukuka uydurmak isteyen ve kaide olarak biitiin islemlerine ve
eylemlerine biitliin muamelelerine ve fiillerine kars1 hakime bagvurabilen bir devlet
kisacasi, bir hakimler devleti demektir. Eflatun'un "Adil bir mahkeme, devlet
binasinin en saglam diregidir" sozii, 6zel olarak hukuk devleti i¢in dogrudur. Son kap1
olan mahkeme kapisi, gayet saglam bir kapit olmalidir ki, haksizlik oradan igeri
sizmasin. Bu kapinin saglamligi sadece konulan kanun hiikiimleriyle hakimin yénetim
erkinin veya isle ilgili bir yurttasin etkisi disinda ve kanunla, vicdan ile basbasa
birakilmasi yolunda saglanmis olmaz; kanunun geregi gibi uygulanabilmesi ve hatta
hakimin okudugunu ve soyleneni geregi gibi dinliyebilmesi ve anliyabilmesi,
kendisine herhangi bir sikint1 ve iiziintii bulunmamasina yani onun i¢ rahatligina sahip
olmasina Baglidir. Sayet hakim maddi ihtiyaclar1 karsilamaya yetecek paraya sahip
degilse, ne kadar iyi niyetli olursa olsun ruhi bakimdan kendisini ise biisbiitiin
veremez ve boOyle bir hakimin karari, biiyiik bir ihtimalle, dogru olmaz, yanlis
kararlarin ¢ogalmasi da toplum igin az 6nce de belirtildigi gibi pek zararli sonuglar
verir. Hakimlik, gerek dosyalar iizerinde bir¢ok ince meselelerle ugrasmayi, gerekse
taraflarla, taniklarla, bilirkisilerle karsi karsiya gelip onlardan isin dogrusunu
ogrenmek, karanlik yonleri agiklatmak, hi¢ eksik olmayan birbirini tutmazliklari



gidermek i¢in stirekli olarak cabalamayi1 ve durmadan, dinlemeden emek vermegi
gerektiren bir meslektir, islerin ¢oklugu sebebiyle Yargitay hakimleri ve Tirk
hakimlerinin biiyiik bir ¢ogunlugu, pek c¢ok aksamlarini evlerinde dinlenerek
geciremedikleri gibi hafta tatilinden de hemen hemen faydalanamazlar. Bu yasama
sartlart, hakimlerin diger mesleklerdekinden daha g¢abuk yipranip hastalanmalar
veyahut meslege tam manasiyle yararli olabilecekleri olgun bir ¢agda meslekten
cekilip serbest hayata atilmalari ve durumu yakindan bilen yeni hukukcularin
hakimligine ragbet etmemeleri sonucunu dogurmaktadir.

Su cihet iizerinde kimsenin tereddiidii oldugunu sanmiyorum. Bir iilkede gercek
iktisadi kalkinma, ancak adalet islerinin aksamadan ylirlimesine baglidir. Adalete
giiven bulunmayan iilkelerde is hayati gelisemez, bu yerlerde yerli ve yabanci
sermaye ise atilmaya pek hevesli olmaz ve ugrayabilecegi haksizligi kolayca
gidermek imkanina sahip olduguna inanmiyan is¢i kendisini isine geregi gibi
baglayamaz ve bu durum isletme sahibinin de isciye karst gerekli giiveni
gostermemesi gibi kotli durumlar meydana getirir. O halde, saglam bir adalet
mekanizmasi, bir toplumun sadece ahlak ve fazilet bakimindan degil ayn1 zamanda
iktisadi bakimdan dahi kalkinmasinin birinci sartidir.

Bugiine kadar hakim olan yanlig bir diisiinceye hukuk devleti olma yoluna kesin
olarak girmemizden sonra artik deger vermemek gerektir. O da, hakimin dahi devletin
bir memuru bulunmasi sebebiyle diger memurlardan, farkli bir mali hakk:
olamiyacagi ve Obilir memurlarin islerinin dahi hakimin isi kadar énemli bulundugu
diisiincesidir. Toplumun yasayisinda her is belli bir ihtiyaci karsilar ve bu bakimdan
devlet islerinin hangisinde bir aksaklik olursa neticede toplum bu aksakliktan az veya
cok, er veya gec, lakin her halde zarar goriir. Fakat bagka baska yonetim islerinin
aksamasi halinde dahi dogacak zararlarin 6nemi ayri ayri olacagina, gore yonetimin
kanunsuz islerinin diizeltilmesini dahi amag¢ edinen adalet islerindeki aksakliktan do-
gacak zarar, genel olarak bir yonetim isinden dogacak zarardan daha agir olacaktir.
Uygarlikta ilerlemis biitiin iilkelerde hakim ayliklarryla memurlarin ayliklarinin ayni
olmayis1 ve hakimlere daha yiiksek mali menfaatler saglanmakta olmasi da hakimligin
memurluktan farkli sayildigini belirtmektedir. Yiizyillarca denenmis olan bu esas,
yeniden tartisma konusu yapmak, toplumun yararina olmaz; zira denenmis olan bir
konuyu yeniden denemek, akla uygun bir davranis sayilmasa gerektir.

Etrafli olarak aciklanan bu sebeplerle hakim ayliklarinin devlet hizmetinde bulunan
diger kimselerin aldiklar1 aylik ve &deneklerden tamamiyle ayri, adalet isinin
zorluguna ve 6nemine uygun bir miktar {lizerinden 6zel kanunla tesbit olunacagi
hiikmii, Anayasa'da yer almalidir.

Savcilar hakim degildirler, hiikiim vermezler. Onlar ancak devlet adina dava agcar,
davayr mahkemede kovustururlar ve dava sirasinda devletin hakkini mahkemede
savunurlar. Savcinin yonetim adamlarinin etkisi altinda dava agmasi veya agmamasi
ve Ozel olarak, bir davada etki altinda islem yapmis bulunmasi, bir su¢suzun mahkiim
edilmesini ve bir su¢clunun kovusturmasiz kalmasini saglamaya ugrasmasi, adalet i¢in
¢ok zararli olur. Bu bakimdan son italyan Anayasasi'nda kabul edildigi gibi savcilara
dahi bir dereceye kadar adli teminat taninmasi adalet islerinin tarafsiz goriilmesi
bakimindan zaruridir. Yalmiz bu teminat, savcilarin hakim durumunda olmamalar
sebebiyle ancak nisbi teminat olacaktir. Bu sebeple, Anayasa'ya 06zel kanun
hiikiimlerince savcilarin dahi teminatli bulunduklar1 yolunda bir hiikiim yazilmalidir.



Burada hakim teminatiyle ilgili olarak ileri siiriilen bir goriise dokunmadan ge¢cmek
dogru olmiyacaktir. Bazan, ger¢ek teminatin hakimin vicdaninda ve seciyesinde
aranmast gerektigi cihetle kanunla taninmis teminatin zaruri olmadig: ileri
siiriilmektedir. Suras1 kesindir ki, hakim, seviyece ¢ok yiiksek ve olaganiistii vicdanh
bir kimse ise higbir giic ve hi¢cbir kimsenin zoru karsisinda egilme nedir
bilmeyecektir. Bu konuda Tiirk tarihinden iki 6rnek verelim:

1 - "Istanbul'u aldiktan sonra Fatih Sultan Mehmet, bir Bizans'li mimarla bir yapi
yaptirmak iizere anlagma yapar ve binaya konulacak direklerin boyu iizerine mimara
talimat verir.Mimar, talimata uygun davranmanin fen bakimindan sakincali oldugunu
anlar ve direkleri biraz kestirdikten sonra binaya koyar. Binay1 gezdigi sirada talimata
aykir1 davranmay1 6grenen padisah, 6tkeye kapilir mimarin kollarini kestirir. Mimar
hemen Istanbul Kadisi'na gider ve padisaha karsi dava acar. Kadi padisah
mahkemeye c¢agirir. Fatih, hakimin karsisina ¢ikinca ayri bir yere oturmak ister.
Hakim kendisini durugma i¢in geldigini bu sebeple ancak davacinin yaninda durmasi
gerektigini ona sOyler. Padisah bu s6zii dinler. Durusma sonunda padigahin haksiz ol-
dugu sonucuna varan Kadi, Fatih'in de iki elinin kesilmesine karar verir. Bu kararin
adalete uygunlugundan memnun kalan davaci, el kesme yerine kendisine para
Odenmesini ister" ve bu istek ilizere iglem yapilir.

2 - ikinci olay, ikinci Abdiilhamit Devri'nde ge¢mistir. "Abdiilhamid'i tahtindan
indirmeye kalkisma sucundan cinayet mahkemesine verilen biiylik bir siyaset
adaminin davast baglamazdan oOnce padisahin damadi Mahmut Celalettin Pasa,
mahkeme baskan1 Abdiillatif Suphi Pasa'ya gider ve (Sizden san1 sadakate layik bir
karar bekliyoruz) der. Davaya bakilir, sanik beraat eder. Padisahin yolladig1 haberi
bilen bagkanin kizi, karar1 6grenince hayretlere diiser ve babasina (karar1 verirken sani
sadakate layik karar bekleyen hiinkdrdan korkmadiniz mi?) diye sorar. Padisahin
karsilig1 sudur : (Oyle bir hakim 8yle bir sultan var ki, huzuruna yarm Hiinkar da, ben
de beraber ¢ikacagiz, iste ben, yalniz o Hiinkardan korkarim)".

Tiirk adalet tarihinden alinan bu Ornekler, birer yiiksek seciyye ve kahramanlik
ornegidir. Boyle olaganiistii kimselerin sayis1 hi¢gbir zaman ¢ok degildir ve yiiksek
seciyyeli olanlar da kahramanlik isteyen bir meslege girme yerine vicdanlarinin
rahatint bozmadan gecimlerini saglayabilecekleri baska bir meslege girmeyi
diistinebilirler. Bundan dolay1 hakimin kahramanlik gostermeden vicdani ile ve hukuk
anlayisiyle basbasa kalip hiikiim vermesini saglayacak sekilde kanun hiikiimlerine
yani teminata ait hiikiimlere ihtiya¢ goriilmistiir. Bu sebeplerle biitlin medeni
iilkelerde hakim teminatina ait Anayasa hiikiimleri kabuledilmis bulunmaktadir.
Soylemeye hacet yoktur ki, teminat, adaleti saglamak i¢indir. Yoksa sayilari pek az da
olsa memlekete geregi gibi davranmay1 bilmiyen kimselerin teminat zirhina siginarak
yillarca meslekte kalmalar1 bu hukuki miiessesenin amacina asla uygun olamaz ve bu
gibilerin ayiklanmas1 gerektir. Bu bakimdan yeni Hékimler Kanununda inzibati
hiikiimler gozden gegcirilirken bu yon {lizerinde elbette 6nemle durulacaktir.

Ulkemizde bugiin adli yargi, idari yargi, askeri yargi olmak iizere ii¢ tiirlii yarg
vardir. Halbuki, biitlin yarg: faaliyetleri, mahiyetge birbirinin ayni ve biitiin hakimler,
aralarinda en ufak bir fark bulunmaksizin yargi erkinin temsilcileridir. O halde biitiin
mahkemeler tek bir kurulus iginde birlestirilmeli ve bu yon Anayasa'da
agiklanmalidir.



Her mahkemenin igin mahiyetine gore ayr1 daireleri olabilir. Bugilin adalet
mahkemeleri i¢cinde agir ceza mahkemeleri, ticaret mahkemeleri, is mahkemeleri,
bulundugu gibi idare mahkemeler i¢inde vergi mahkemeleri vardir. Yine ¢oziilmeleri
icin tamamiyle 6zel bilgiye ihtiya¢ gosteren bazi davalarin o islerde uzman olan
hakimlerden kurulacak mahkemelerde gordiiriillmesi daima miimkiindiir. Adli yargida
kurulmus bulunan milli korunma mahkemeleri ve kagak¢ilik mahkemeleri bunu
gostermektedir. Bunun gibi idari ve askeri davalarin il ve ilge mahkemelerinin 6zel
dairelerinde goriilmesi, askerl mahkemelerin de ihtiyaca gore sabit veya gezici
mahkemeler olarak diger mahkemelerin kurulusu igerisine alinmasi ve Danistay'in
dava daireleriyle Yargitay'in ve Askeri Yargitay'in (Yiiksek Mahkeme) adli bir biiyiik
mahkemenin biinyesi i¢inde ayr1 daireler halinde birlestirilmesi ¢ok yerinde bir tedbir
olacaktir. Ve bu birlestirme (kanun tatbikatinda birlik) yolunda dahi atilmig 6nemli bir
adim teskil edecektir.

Anayasa'larda hicbir kanunun Anayasa'ya ve hicbir tiiziiglin kanuna aykir
olamayacag hiikiimleri vardir. Bundan maksat, Anayasa'nin tanidig1 bir hakkin kanun
yoluyla yurttagin elinden alinmamasi ve yine kanunun kendisine tanidig1 bir haktan,
tliztige konulacak bir hiikiimle yurttasin yoksun birakilmamasidir. Ne yazik ki, gerek
bizde, gerekse yabanci ililkelerde Anayasa'ya aykiri kanunlara veyahut kanunlara
aykir1 tiiziikklere rastlanmaktadir. Anayasa'ya aykiri kanun demek, Anayasa'nin
tanidig1 haklar1 ¢igneyen bir kanun; kanuna aykiri tiiziik ise kanunun verdigi haklar
cigneyen bir tiiziik demektir. Bu sebeplerle bu nitelikteki kanunlarin veya tiiziiklerin
hiikiimsiiz sayilmasinin miimkiin kilinmasi 1azim gelmektedir. Yabanci iilkelerde bu
isi gérmek tlizere Anayasa Mahkemeleri kurulmustur. Anayasa'mizla dahi boyle bir
mahkeme kurulmasi ve bu mahkemede Anayasa'ya aykir1 kanunlarin veya kanuna
aykin tliziikklerin hiikkiimsiiz sayilmasi i¢in yurttaglara dava agma hakkinin taninmasi
her halde zaruridir.

Kanunlarin veya tiiziiklerin hiikiimsiiz sayilmasi i¢in agilacak dava, bir kanun veya
tiiziigiin muteberligi uzun zaman askida kalamayacagindan dolayi, hak diistiren siireye
baglh tutulacak ve bu siire gectikten sonra arttk Anayasa Mahkemesine
bagvurulamayacaktir. Buna ragmen mahkemeler Anayasa'ya aykirt kanunu veya
kanuna aykir tiiziigii belli davada uygulamamak yetkisinin taninmasiyla Anayasa'nin
ve kanunun hakimiyeti daha iyi saglanmis olur. isin gergegi aranirsa, bugiinkii
Anayasa hiikiimleri karsisinda dahi, mahkemelerin sadece baktiklar1 davada
Anayasa'ya aykir1 kanun hiikmii yerine Anayasa hiikmiinii, kanuna aykir tiiziik
hiikmii yerine kanun hiikmiinii uygulayarak karar vermesi miimkiindiir ve 6zel olarak
kanuna aykirt tiiziikler konusunda bir¢ok taninmis hukukgular, bu ileri ve Anayasa'nin
ruhuna uygun goriisii benimsemislerdir. Hattd Danistay'in bir kararinda Anayasa'ya
aykirt kanunun uygulanmiyacagi esasi kabul edilmis, Yargitay 6zel daireleriyle Ceza
Genel Kurulu'nun kararlarinda da kanuna aykirn tiiziik hikmii yerine kanun
hiilkmiintin uygulanmasi yoluna gidilmistir. Lakin yine taninmus bir ¢ok hukukgular bu
konularda baska goriisii savunmaktadirlar.

Bundan dolayr Anayasa'da hakimin, ancak Anayasa'ya uygun kanunlari ve kanuna
uygun diger hukuk mevzuatini uygulayacagi agiklanmali ve boylece her tiirlii
tartismaya son verilmelidir.

Surasina dikkat edilmelidir ki, Anayasa'ya aykir1 kanunu veya kanuna aykiri tiizigu
mahkemenin baktig1 belli davada uygulamamasi o kanunu veya tiiziigii hiikiimsiiz



birakmak anlamina gelmez; bu bakimdan o kanun veya tiizilkk, baska olaylarda
uygulanabilir. Anayasa Mahkemesi'nin hiikiimsiiz sayilmasina karar verdigi kanun
veya tiizlik artik hi¢ kimseye ve hicbir olaya uygulanamaz. Yani bdyle bir kanun veya
tiiziik sanki ortaya konmamis, yapilmamis bir kanun veya tiiziikk demektir.

Konugsmamizin sonuna gelmisken Yargitay'in is durumu hakkinda birkag s6z
sOylememe miisaadelerinizi rica edecegim.

Adalet dairelerinin isleri bir¢ok sebepler altinda, yildan yila arta gelmektedir. Durumu
canlandirmak tizere Yargitay'a 1945'de ve 1959'da gelen is sayisini1 ve o tarihlerdeki
daire sayilarini karsilagtirmak yetecektir : Yargitay'a 1945'de devirle beraber gelen
islerin toplam1 (101413), 1959'da yine devirle beraber gelen islerin toplanu
(180796)'dir ki, artis nisbeti % 78'dir. Halbuki 1945'de Yargitay'da 12 daire
bulundugu halde 1959 Eyliiliinde yiiriirliige giren kanun ile daire sayist 16'ya ¢ikmis
bulunmaktadir. Demek ki, dairelerdeki artis nisbeti sadece % 33'tiir. Gerek ytiksek
sorusturmaya, gerek merkez tahkikat komisyonuna alinmig bulunan, gerekse yliksek
adalet divaninda gorev alacak olan Yargitay hakimlerinin Yargitay'daki yerleri zaruri
olarak acik kalacagi cihetle bu adalet yilinin 6nemli bir kisminda verimli bir ¢alisma
thtimali gozitkmemektedir.

Her yil artan is sayis1 karsisinda bikmadan usanmadan didinen faziletli hakim ve savci
arkadaslarimla uluslararas1 mahiyette tarihi ve ¢etin bir imtihan gecirerek ve tarafsiz
Tiirk adaletinin biitiin diinyaya yeni bir 6rnegini verecek olan degerli meslektaslarima
saglik ve basarilar; hak yolunda yillarca emek vermis olanlardan bugilin gécmiis
bulunan meslektaglarimla adalet ugrunda can vermis bulunan biitlin sayin
yurttaglarima Tanri'dan rahmet diler; feragatli calisma yillarindan sonra emekliye
ayrilmig biitlin hakim ve savcilarla diger adalet mensuplarina saglik ve esenlikler
temenni ederim.

Buraya kadar gelen ve beni dinlemek nezaketini ve sabrim1 gdsteren sayin
konuklarimiza ve meslektaslarimiza tesekkiirlerimi tekrar ederim. Yeni Adalet Yili
biitiin Yurdumuz ve yurttaglarimiz i¢in kutlu olsun.



