Bu anda Tiirk mahkemeleri yeniden normal ¢alisma devrelerine girmis bulunuyorlar.
Bu suretle baslayan yeni Adalet yili, yargiclarimizi ¢esitli tahassiisler iginde
karsiliyor. Bu duygular, yalniz meslek adami olmak haysiyetiyle degil, ayn1 zamanda,
memleket miinevveri olarak tasidiklar1 duygulardir. Biiyiik diinya cehenneminin sona
erdigi 1945 yilindan bu tarafa, insanligin aradigr ve bulmak icin hala cabalamakta
oldugu vicdan ve diislince rahati, heniiz hi¢ bir cemiyete miiyesser olmus degildir,
insanlik ailesinin bir kistm mensuplari, tekmil goniillerin, artik yeryiiziinden
kalkmasini 6zledigi silah ve ates ¢atismalar1 ortasinda ve zoraki seyircilerin hiiziinle
burkulan kalpleri karsisinda eriyip gidiyor. Ger¢ek adalet duygu ve inanisi, heniiz
kitleler aras1 miinasebetlere tamamiyle hakim olamiyor. Beri tarafta, Avrupa
milletlerinin en kidemlisi komsu Yunanistan, memleket i¢i vurusmalarin sahnesi
olmaktan biisbiitiin kurtulamadi. Biitiin bunlar, biiylik hiirriyet buhranlar
dogurmaktan geri kalmiyor. Adalet de, pek tabii olarak, miieyyidesini viicuda
getirdigi hiirriyet ile birlikte bu buhranlardan zedelenmektedir.

Lakin, gilizel ve biiylik netice, adaletin bugiinkii sikintilardan muzaffer ¢ikmasi
olacaktir. Zira, buhranlar, ne kadar baski getirici ve ne kadar bunaltici olurlarsa
olsunlar, tekmil timitler, adalette toplaniyor.

Adalet arzusu, diizenli hiirriyet arzusu demektir. Bu itibarladir ki, beseriyet i¢in
adaletli bir diinya gelecegi, kendi 6z varhigi ile, yani hiirriyeti ile, ayn1 ve yekpare
mesele olarak diiginiilmelidir.

Milletleraras1 agir buhranin yarattig1 basingli ve sinir gerici havaya ragmen beseriyet
ailesinin riiknii olarak ve milli kiitle haysiyetiyle, Tiirk cemiyetinin aksamaksizin
gosterdigi biitlinlilk manzarasi, ferdlerimiz yoniinden de, Devlet¢ce de en biiyiik
kuvvetimiz sayilmalidir.

Adaleti, miitkemmele dogru gotiirmege muvaffak olabildigimiz nisbette Devleti de
tekmil faaliyet goriiniislerinde miikemmele dogru gétiirebiliriz.

Devleti, hukuk Devleti olarak yasatmak demek, adaleti, Devletin, hayati bir kaynagi
olarak gérmek demektir.

Bu da, adaletin, hiirriyeti ger¢ekten koruyabildigi zaman husul bulur. Nitekim, ger¢ek
adalet de fikir, ilim ve sanat hiirriyetlerini muhafaza ve vikayeye kadir olan adalettir.

Bu tahasiislerle girdigimiz, adalet yil1 basi torenindeki manay1 sezmek, elbette giic
olmasa gerektir. Maksat, adaletin mihaniki insicamin1 saglama endisesyle, 20
Temmuz'da husule geldigi sanilabilecek bir kopmay1 bugiin ileriye baglamak degildir.
Ciinkii, boyle bir kopma vuku bulmamustir ki, onu merasimle tamir mevzuubahis
olabilsin, maksat, vesileden faydalanarak adaleti yerine getirme vazifesinin, sosyal
Oonemini tekrar belirtmek; adalet faaliyetini ilgiliyen, bir kisim meseleleri, ortaya
koymak ve bu arada, her demokratik adaletin, sunmaga amade bulundugu, faaliyet
muhasebesini icra etmektir

Iste, biraz once, su kiirsii basamaklarmi tirmanirken, i¢imi dolduran duygular
bunlardi.



Evet Bu duygular ve bunlarin yani basinda, gegen yil icersinde, doniissiiz
yolculuklarini géormekle elem duydugumuz, iki arkadagimizin, gonliimde diri ve taze
duran hatiralari. Onlari, Tahsin Tiizer ire Bekir Kayral'l, bu acilis téreni baglangicinda
derin bir hiiziinle ve ruhlar1 i¢in Tanri'dan istirahatlarin1 dileyerek anmak bizler icin
mukaddes bir insanlik ve meslek vazifesidir.

Sayin Dinleyenler,

Adaleti saglayan mahkemelerimizi denetleme cihazi Yargitay'in basi olarak benim
yetkim, bilhassa yliksek mahkemeyi ilgileyen meselelere dokunur. Gergi, yiliksek
mahkemenin meseleleri, genel adalet hayatimizin meselelerinden biisbiitlin ayrilamaz.
Bu itibarla onlardan da s6z agacagim, lakin, Yargitay’la iliskin olmak iizere tahsisen
temas edecegim noktalardan s6z agmadan Once genel adaleti ilgileyen meselelere
temas etmek istemiyorum. Su halde adalet faaliyetini iki yonden tetkik zaruretindeyiz.
Birincisi, Yargitay faaliyetleri yoniinden; digeri de; genel adalet cihazi bakimindan:

Yargitay faaliyetleri yoniinden adalet hayatimizi aldkadar eden ilk mesele, eleman
meselesi olarak kalmakta devam ediyor. Bu yil dahi, Yargitay {iyelerinden iicli, yas
haddi hiikiimleri geregince, yargi gorevinden uzaklasmis bulunuyor. Biitiin tesellimiz,
bu arkadaslarimiz sayisinin bu yil, gecen yillara nisbetle diisiik olmus bulunmasindan
ibarettir.

Bay Niyazi Tuna, Bay Liitfii Koker ve Bay Halim Gengosman aramizdan ayrildilar.
Her {i¢ yargicimiz da, Yargitay mekanizmasinin isleyisinde muntazam birer faaliyet
unsuru idiler.

Bay Niyazi Tuna, uzun yillar Ceza Genel Kurulu sozciiliiglinii yapmisti. Viicudunun
zaman zaman muhataralar ortaya koyan rahatsizligina ragmen, daglar gibi ezici dosya
yignlari ile savagmaktan asla yilmamis ve geng yargiglara ¢caligmadaki ytiksek feragat
duygusu ile Ornek olmak serefini ihraz etmistir. Gonliimiiz ve iyi dileklerimiz
kendisiyle beraberdir. Vazifeyi yerine getirme ne kadar tabii ise onu, numune teskil
edecek bir feragat ve baglilikla yerine getirme, o derece fazilet ve seref kazandiricidir.
Tekmil bu arkadaslarimizi Yargitay ailesi adina en sicak ve en yumusak dileklerle
selamlarim.

YARGITAY'IN 1947 -1948 ADALET YILI FAALIYETLERINE GELINCE

1948 yilinin ilk alt1 ayinda Yargitay dairelerine yeniden (54000) dosya geldi, ayni alt1
aylik miiddet icerisinde dairelerimiz ayni sayidaki isi neticeye bagladilar. Boylece,
bize gelen dosya sayist kadar dosya iizerinde gerekli incelemeler yaparak
kararlarimiz1 vermis olduk. Lakin, 1947'den devraldigimiz (10000) dosya fazlasim
kapatamadik, onun i¢indir ki; bu adalet yilinin ilk giiniinde, tatil sirasinda gelmis olan
dosyalar hari¢ olmak iizere, Yargitay dairelerinin tetkikini bekleyen (10000) is
mevcuttur. Ust mahkemelerin kurulmasi sayesinde bu rakamin da eriyecegi tahmin
olunabilir. Bugiin i¢in devir mevzu olan (10000) rakami iimit edebilecegimizin
azamisidir. Nitekim, gecen adalet yilinin agilisi miinasebetiyle s6z aldigim zaman bu
yil i¢in devir miktarimizin (1000) ila (20000) arasinda olacagini tahmin etmistim. Hali
hazirda, Yargitay kendisine yeniden gelen isleri, tamamiyle karara baglamis
bulunuyor. Filhakika 1948 ilk alti ayinda bize gelen dosya sayist (53922) iken



inceleyerek karara bagladigimiz isler sayisi, (53.954) olmustur. Bu suretle Yargitay
(100) dosya iizerinden bu miktardan fazlasini karara baglamis bulunuyor.

Bu neticeyi ortaya koymakla 6giinmek istedigimiz zahabina diistilmesin. Adalet i¢in
mithim olan, verilen kararlarin sayisi degil, bu kararlarin dayandiklar1 hukuk
prensipleridir. Bu bakimdan, ortadaki rakamlar, sadece Yargitay'in yiiksek is gérme
kapasitesinden baska bir sey ispat etmez.

Her vesile ile soyledigimiz vechile, Yargitay, bugilin i¢in, hukuk yaratma
fonksiyonunu layikiyle yerine getirmek maddi imkanina sahip degildir.
Mahkemelerden verilmis binlerce kararin ilgilisi mevkiindeki insanlar1 bekletmemek
endisesi, ancak siirati temine yarayabilmektedir. Yargitay daireleri, verdikleri kararlar
iizerinde kaliteyi miikemmellestirme yoniinden durabilmek zamanina malik
bulunmuyorlar. Bundan dolayidir ki, prensipler etrafinda kurulmus Yargitay
kararlarinin yine en normal 6rnegi olarak elimizde Karar Birlestirme Kurulu Kararlari
kalmis oluyor.

Yargitay dairelerince goriilen ¢esitli isler arasinda bir kisimlar1 daima ayni frekansi
muhafaza etmektedir. Mesela, Birinci Hukuk Dairesi'nce incelenen muhtelif davalar
icerisinde miidahelenin men'i davalari, her zaman yekGnunun yiizde ellisinden
fazlasin1 teskil ediyor. Bu davalar sayisinin genel toplama nisbetle bdyle yiiksek
olusu, bircok sebeplerden ileri gelmekle beraber, asil miiesirin, toprak nizamina dair
hiikiimlerin gosterdigi bosluk oldugundan siiphe etmemelidir. Gergi niifusunun biiyiik
pargasi topraga bagli ve esas biinyesi itibariyle ziral karakterde bulunan bir memleket
icin arazi miilkiyetlerine dair anlagsmazliklarin hayli kabarik yek{in tutmasinda sasila-
cak bir cihet yoktur. Ancak kdyliimiiziin bilgi ve kiiltiirii arttikga bugiinkii rakamin
diisecegi de muhakkaktir.

Bugiin i¢in, mithim olan, kdyliilye bu mevzuda liizumlu bilgiye kaynak olacak hukuk
kaidelerinin esaslarin1 hazirlamaktir. Her koylii miilkiiniin smirlarint tereddiide
meydan birakmayacak surette bilebilmelidir. Uzerinde oturdugu ve tasindan ekmegini
cikardigr topragin, kendisinden bagkasi icin miilkiyet iddiasina mevzu teskil
etmeyeceginden emin olmalidir.

Binaenaleyh, kdy kuliibesine elektrigi sokmak nasil dava ise, ayni sekilde her koylii
odasinin duvarina tarlasinin tapu senedini asmak ta gaye olmalidir. Tapulama isi ve
kadastro oOlgiileri tamamlanmis topraklarda oturanlar arasinda, ne miilk, ne de sinir
anlagsmazlig1 ¢ikabilir. Bu bakimdan gegen yil, projesi hazirlanmis bulunan Tapulama
Kanunu tasarisinin kanunlagmasi ve kanun hiikiimlerinin uygulanmasi ile birlikte
miidahalenin men'i davalarinin biiylik Ol¢iide arkasi kesilecegi muhakkaktir,
Yargitay'm gozden gecirdigi isler arasinda diger bir ¢esidi gitgide kabaran ve
yiikselen bir diyagram gosteriyor. Bunlar, tahliye isleridir.

Ugiincii Hukuk Dairesi'nce tetkik konusu olan tahliye davalari esasen dort - bes yildir
kabarik yekinlar arzetmekte idi, bugiin de aynmi kesafet devam ediyor. Bu kesafet
Ticaret Dairesi'nin tetkikine sunulan tahliye davalari i¢cin her giin biraz daha
cogalmaktadir. Ticaret Dairesi'nce, 1947 yili igerisinde tetkik olunan tahliye davalar
miktar1 (845) idi. 1948 yilimin yalniz ilk alti ayinda ise, bu davalarin sayis1 (815)
olmustur. Su hale gore gecen senenin yillik rakami ile bu yilin alti aylik rakami
hemen hemen ayn1 bulunmus, yani bu davalar bir misli artmistir.



Bu artmaya sebep, Milll Korunma Kanununda son defa yapilan degisiklik olmustur.
Son degisiklikten once tahliye davasi agilabilmek i¢in sebep diye ortaya siiriilebilecek
haller gayet dar bir surette tesbit olunmustu, bu g¢erceveye girmeyen herhangi bir
sebepten Otiirii tahliye davasi agmak miimkiin degildi. Degisiklik kanunun bu
cergeveyi genisletmis bulunuyor. Miilk sahipleri, miilklerinin bosaltilmasini istemek
hususunda eskisine nisbetle daha yiiksek imkanlar kazandilar. Yeni imkanlar yeni
davalar dogurdu. Ve bundan dolayidir ki: Bahsettigim tahliye isleri miinhanisi birden
yiikseliverdi.

Yargitay Karar Birlestirme Genel Kurulu'nca gegen adalet yili iginde verilen
kararlarin bir kismi usul kaidelerine dokunmaktadir. Bunlardan 4/2/1948 tarihli karar,
tatbikat yoniinden de miihim bir meseleyi halletmis bulunuyor.

Verilen karara gore, bir davada ilk mahkemece verilen hiikiim Yargitay'ca bozulacak
olursa, bozmadan sonra davanin 1slah edilmesi miimkiin degildir.

Filhakika, 1slah, davanin mahiyetini veya dayanagini degistirmek neticesini
dogurdugu icin bunu ancak, esasin incelendigi bir zamanda yapmak dogru olur.
Lakin, hukuk meselesi belli verilere gore halledildikten ve mahkeme de is hakkinda
bir hikkme vardiktan sonra hiikmiin maddesini degistirmek tecviz edilemez. Bu
bakimdan ilk mahkemece hiikiim verilinceye kadar 1slah yoluna gidilebilir.

17/12/1947 tarihli diger bir karar, bir ¢esit milli korunma sugunda zamanagiminin
baslangicini tesbit etti. Haddizatinda bu karar ile, ceza hiikiimlerinin suclu lehine
yorumlanmasi prensibi uygulanmis bulunmaktadir.

Milli Korunma Kanununa gore, bu kanun hiikiimlerinin ¢izdigi hadler distiinde
kiralama sucunun cezalandirilmasi i¢in agilan davanin zamanasimi bir yildir. Bu bir
yilin baslangicini tayin etmedikge bitimini belirtmeye de bittabi imkén olamaz. Kamu
davasinin diigmiis olup olmadigin1 anlamak i¢in ise, buna liizum vardir.

Davadan bahsolunabilmek i¢in sugun islenmis olmasi icap edeceginden neticede
incelenmek gereken nokta, sucun islenmesi zamanidir. Bu meselede Yargitay, sucun,
kira anlagmasinin kanununa aykir1 olarak yapilmasiyle birlikte islenmis olacaginm
kabul etti. Boylece dava anlagsmasinin meydana gelmesi anindan itibaren bir yil
gecmekle zamanasimina ugramis olacaktir.

Karar Birlestirme Genel Kurulu'nca verilmis bulunan Kkararlar igerisinde
kamulastirilmadan vazgegmeye dair olan karara ayrica dokunmak yerinde olur. Bu
karar 26 Mayis 1947 tarihlidir. Kamulastirma yapmak yetkisinin kendilerine taninmis
bulundugu muhtelif kisiler bu tesebbiislerinden vazge¢cme durumunda bulunabilirler.
Bunu ne zamana kadar ve ne gibi sartlar icinde yapabileceklerdir. Hukuk hayatimizda
bu ylizden bir¢ok anlagmazliklar meydana gelmekte idi. Bazen fertler, bir¢ok halde de
kamu idaresi zararl bir takim neticelerle karsilasiyorlardi.

Karar Birlestirme Kurulu'na gore vazgegme miimkiindiir. Yalniz bu vazge¢menin iki
ihtimale gore belli zamanlara kadar yapilmasi sarttir. Kamulastirma bedeli miilk
sahibine bildirildikten sonra miilk sahibinin tayin olunan bedele itiraz edebilmesi i¢in
kanunca konulmus bulunan siire itiraz yoluna gidilmeksizin gegerse, bu silirenin



bitmesile birlikte kamu idaresinin kamulagtirmadan vazge¢me yetkisi de yok olur.
Bundan sonra artik vazge¢me caiz degildir.

Miilk sahibi tarafindan bedele itiraz edilmis olmasi halinde ise, is dava yoluyla
halledilebilmek 1azim geleceginden, mahkemece verilecek olan hiikiim kesin bir hale
gelinceye kadar yani, hiikmii miiteakip temyiz miiddetinin hareketsiz gegistirilmis
olmasiyle veya miiddet icerisinde temyiz yoluna gidilmekle beraber, mahkeme
kararinin Yargitay'ca onanmasi sekli ile yahut da bozma lizerine yapilacak yargilama
neticesinde belli yollardan gidilmek veya belli siireler islemek tarzlaridan biri ile
hiikiim, artik degismez hale gelinceye kadar kamu idaresinin, kamulastirmadan
vazge¢cmesi miimkiindiir.

Bu esaslarin kabul ve tesbitinde goézetilen cihetler, kamu idarelerini baglayici
tasarruflarin tamam olmasi ve 6zel miilk sahiplerinin, haklarmin hirpalanmamasi
miilahazalar1 olmustur. Su kadar var ki: Kamu idaresinin giristigi kamulastirma
isinden vazgeg¢mesi, miilk i¢in ddeyecegi kamulastirma bedelinin, kendi 6deme takat
ve imkanlarini asmasi halinde miimkiin goriilmiistiir. Zira, denmistir, bu takdirde
kamu idaresi, gerceklestirmek Odevinde bulundugu bircok hizmetleri yerine
getirmemek tehlikesiyle karsilasabilir.

Miilkiyet hakkinin, eski tabir ile mutlak bir hak olusu, ¢agimiz hukuk telakkilerine
gore ferde ait hakkin, kamu menfaati karsisinda ikinci plana atilmasina mani
olamiyor. Zamanimiz devlet hayati igerisinde de bundan daha tabii bir sey
diistinlilemez. Bizzat Tiirk Medeni Kanunundaki miilkiyet hiikiimleri, bu diislincenin
tesiri altinda sekillendirilmistir.

Fakat fert hakkini1 ihmal ettirebilecek yegane diisiince kamu faydasi olmalidir, bunun
disinda herhangi bir baska miildhaza fert hakkina tercih olunamaz. Aksini kabul,
hiirriyeti! rejimi inkar demek olur.

Bu noktaya temas ederek tatbikatin yasatmakta devam edegeldigi bir garip ve
anlasilmaz hali de sdylemeliyim. Baz1 biiyiik sehirlerimiz belediyeleri beldenin yap1
programlarina gore yerine getirecekleri hizmetler veya yapacaklari tesisler i¢in bir
kistm miilkleri kamulagtirma muamelesine tibi tutuyorlar. Bdylece, miilk, asil
sahibinin elinden ¢ikarak kamu idaresine geciyor. Lakin, kamu idaresi, uzun yillar
boyunca bu miilkleri kamulastirilmalarindan 6nceki halleriyle kullanmakta devam
ediyor. Faraza burasini kiraya veriyor, yahut ticaret yeri gibi kullantyor. Bu suretle de
ferdin 6zel miilkiyetinde iken ona saglamakta oldugu menfaat irat veya gelir,
kamulastirma pegelemesi altinda bu kere kamu idaresi kesesine giren menfaat, irat
veya gelir olmus oluyor. Belediyelerin tabi bulunduklar1 kamulastirma hiikiimleri
arasinda mevcut iken, olaganiistii hallerin temadisi miiddetince uygulanmamasi mu-
vafik goriilen (3 yil i¢inde kamulastirilan miilkiin yeni tesis haline getirilmesi
hakkindaki hiikiim) yeniden hayatiyet kazanincaya kadar bu gibi hallerin de
goriileceginden siiphe olunmamalidir.

Karar Birlestirme Genel Kurulu'nca verilen kararlar disinda sair Yargitay teskillerince
verilmis kararlar igerisinde de prensibe taalliik eden bazi kararlar bulunmakla beraber,
bunlarin da sayilarinin yiiksek olmadigini ifade etmek mecburiyetindeyim.



Yargitay'a gelen is miktarinin hadden asir1 olusu ve Yargitay dairelerine yardimei
elemanlarin, her zaman dairelere ilmi goriis imkanlar1 saglamamasi yiiziinden bu
durum zaruri olarak bir miiddet daha devam edecektir. Burada, dairelere yardimci
eleman tabiri ile kastettiklerim Yargitay avukatlaridir. Yargitay oniinde vazife
gormeye yetkili avukatin gilinliik tatbikati ve kanunun 14fz1 anlasilisini asan bir ilim
yeterligine sahip olmasi lazimdir. Bu yeterlige sahip bulunanlarin layihalarindan ve
durusmalarda ileri stirdiikleri noktayr nazarlardan istifade olunmamasi miimkiin
degildir. Degerli profesorlerin ve meslekte temayiiz etmis avukat arkadaslarin
durumlar1 boyledir. Yargitay'in biiyiik prensipler mahkemesi haline gelmesi ve hukuk
yaratma fonksiyonunu aksamaksizin yerine getirmesi isteniyorsa bu fonksiyonun ifa-
sinda kendisine yardimci olacak ekiple de hazirlamak bir zarurettir.

Su halde avukatlik meslegine dokunan hiikiimler gozden gecirilerek Yargitay
avukathigr bir diizene baglamak icabeder. Yeni mahkemeler kurulusu kanununun
cikarilmak {izere bulundugu bir sirada bu neticeyi gézden uzak tutmamakli§imiz
yerinde olacaktir.

Adalet cihazlarinin faaliyetine genel olarak bakilacak olursa burada da kisim
meselelerle karsilasmaktayiz ki: Bunlari, bir adalet yili baslangicinda ele almak
faydadan uzak degildir.

Adalet mekanizmasin1 yerine getiren mahkemelerimizin, bilindigi {lizere acik ve
rasyonel temellere dayanan bir organizasyonu yoktur. Yani mahkemelerimizin
kurulusu belli ve agik hiikiimlere baglanmig bulunmamaktadir.

Gegen yil hazirlanan mahkemeler kurulusu kanunu projesi; heniiz kanun haline
gelmedi, bu kanunun ¢ikmasiyle birlikte adalet cihazlarin istikrara kavusacagi su
gotiirmez.

Prensiplerinden, gegcen yil yaptigim konusmada s6z a¢gmis oldugum bu kurulus
kanunu ayn1 zamanda mahkemelerimizde uygulanmakta bulunan usul kanunlarinin da
degismesini gerektirecektir. Nitekim, gerek Hukuk ve gerekse Ceza Usulleri
Kanunlarinda degisiklik yapilmasi i¢in gerekli projelerin hazirlandigini duyarak
seviniyoruz.

Usul kanunlariin kafi ve son sekilleriyle yeni mahkemeler kurulusu kamu ile bir
arada uygulanmaya baslamalar1 ¢ok isabetli olacaktir.

Yeni kurulus yeni usul ister. Hatta gerek Ceza ve gerekse Hukuk Yargilama Usulleri
bakimindan kurulus igerisinde ayrica miitaldas1 hatira gelebilecek bir g¢esit yargi
mercileri i¢in bazi1 hususiyetler gozetilmesi miimkiindiir. Mesela, soyle diisiiniilebilir:

Memleket i¢in genel ve normal olan mahkeme kurulusu bozulmaksizin ve bu giizel ve
normal kurulusun yani basinda, biiylik sehirlere mahsus olmak iizere ve sehir i¢inde
yapilacak bir miilki taksime nazaran belli ceza ve hukuk islerine bakmakla gorevli,
barigtirma mahkemeleri kurulabilir. Bunlar1 kurulmasi sayesinde adalet saraylarindaki
isler mithim miktarda azalir. Biiylik sehirleri, buralarda esasen mevcut mahalleler
kurulusuna goére veya belediye hizmetlerinin icaplarina uyarak bolgelere ayirmak ve
her bolgede ir baristirma mahkemesi kurmak c¢ok faydali olabilir. Hatta davaci ve
davalar isi biraz da kendi aralarinda hal ediyorlarmig gibi olurlar. Bu baristirma



mahkemelerinin asil vazifesi de taraflar1 anlagtirip davanin diigmesini temin etmek
olur.

Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunumuzun tatbikatta gosterdigi aksakliklar bugiin i¢in
teferruatiyle malim bulunmakta ise de : Aksamanin miihim sebebi bu usul kanununun
eski Italyan Kanunundan almmis olan Tiirk Ceza Kanunundaki hiikiimleri uygulama
vasitasi olusundan ¢ikmaktadir, iki kanundan usule ait olanin Alman menseli olusu,
digerinin ise Latin ve Akdeniz Hukuk anlayisina gore tanzim edilmis bulunusu;
bunlarin kolayca bagdasmalarina engel oluyor. Ceza yargici, davanin tarafsiz seyircisi
kalarak neticede objektif karar1 verecek yargi kiirsiisii sagili olmaktan c¢ikiyor.
Miitemadiyen kutuplarindan birini teskil ettigi dava bataryasinin esasl parcasi haline
geliyor. Sanik ve taniklara hadiselerin aydinlatilmasi i¢in sormak zaruretini duydugu
suallerle adeta ileride verecegi karar1 ihdas etmek durumuna diistiigii saniliyor. Kusur,
bir taraftan usul hiikiimlerindedir. Diger taraftan ceza davasinin mahkemeye
verilmesinden dnceki hazirliklarin yapilisindadir. Usul yoniinden diisiiniilecek tedbir,
juri kurmak olabilir. Jiirili ceza mahkemesinde yargilama mahkemenin kontroli ve
miigahadesi altinda ve fakat iddia makami ile avukatlar arasinda cereyan eder.
Yargilama sathalarinin husule getirecegi neticelere gore jiiri, sucgluluk hakkinda
"soyleyecegini sOyler ve yargi¢ da buna nazaran hiikmiinii verir.

Ceza davalarinda jiiri sistemi, demokrasi merhaleleri kateden topluluklarin zaruri
olarak ge¢meleri icabeden bir sathadir saniyorum. Hiirriyetine gercekten sahip olan
fertlerin, bir digerinin hiirriyetinin tahdidi isinde oy sahibi olmasi, istenmiyecek birsey
degildir. Fertlerin jiiri iiyesi olarak ceza adaletine karigmalar1 keyfiyeti ise, jlirileri
secen muhitlerde gerek fert ve gerekse topluluk ahlak telakkileri bakimindan hayirkar
tesirler dogurmaktan hali kalmaz. Gergi, biiyiikk demokrasilerden bir kisminda ceza
jiirilerden ac1 aci sikdyet eden ilim adamlar1 yok degildir. Ancak, bunlarin titizce bir
ilim endisesiyle ve dogmatik bir gayretle vaki tenkidleri, kendi mubhitlerinin halk
kitlele-rince benimsenmis degildir. Ve muhakkak olan bir cihet varsa, o da; bu yer-
lerde jiiriler kaldirildig: takdirde husule gelecek olan mahzurlarin ve yiikselecek
sikdyet nidalarinin, miiessesenin ilgasile giidiilen faideye nazaran asir1 derecede agir
olacagidir.

Ceza isinin dava haline getirilmesinden, yani mahkemeye intikalinden onceki
hazirhklarin yapilmasina gelince : Bu sathanin, polise terettlip eden kismu
iizerinde, behemal durmak icabeder.. Burada gosterdigimiz dikkatin sebebi, adalet
polisinin teknik bakimindan igersinde bulundugu durumu tenkid arzusu sanilmasin,
zira, evvela bu bizim isimiz degildir. Sonra da, maksadimiz adalet polisinin
arastirmasina giren sathanin alacagi manzaraya gore adaletin istikamet
degistirebilecegine, yani hukuk dilinde adli hata dedigimiz bir halin ortaya
cikabilecegini anlatmaktir. Bize gore, iyi bir ceza adaleti, miikemmel bir adalet polisi
kurulusuna sahip olan devletlere miiyesser olur.

Nasil ki; mahemece verilen hiikmiin, adaleti ifade etmesi de kafi olmayip sucluya
cezasini ¢ektirmek i¢in gerekli vasitalar da adaletin kendisi kadar mithimdir. Ve hatta
onun bir pargasini teskil eder. Zira, isledigi sugun adilane cezasini teskil eden su kadar
y1l hapsolunmaya mahktm edilisi, herkes tarafindan hakkin yerine gelmesi diye kabul
olunan bir ferde, cezasini 1s1ksiz, havasiz ve rutubetten duvarlar1 yosun tutmus bir
mahpusta ¢ektirmek adalet demek olamaz. Sugluya, yasina ve cezasi miktarina gore,



kendisini yeniden cemiyete kazandirmak ihtimali olmasa dahi, medeni devlete-yakisir
surette, insanca ceza ¢ektirmek zaruridir.

iste, bunun gibi mahkemenin yargilanmasindan onceki arastirma safhasi da medeni
devletin medeni ve teknik vasitalarina dayanmalidir. Bunun icin de adalet polisi
meselelerimiz, blylik miitehassislarina yeni bastan gdzden gecirtilme!! ve mevcut
olan samimiyetle ortaya konmalidir. Adalet polisinin hatali bir hareketi, adaletin de
hatali olarak tecellisini inta¢ eder.

Adalet hatalarinin vicdani sorumu ise, tekmil cemiyete yiiklenir. Ceza adaleti ile
polisin siki miinasebeti o kadar asikardir ki, siirat yliziinden vukua gelen veya
sevkedenlerin ehliyetsizligi sebebiyle ortaya c¢ikan biitiin tasit kazalarinin, yani
neticede vatandas Oliimlerinin veya yaralanmalarinin en biiyiik mesuliyet yiikii,
belediye polisine aittir. Su halde diizeni ilgiliyen tekmil zabita kademeleri i¢in oldugu
gibi, adalet polisi i¢in de gayesine tahsis edilmis bulundugu adalete ve onun
sasmayacag bir surette yardimci olmasi i¢in gerekli tekmil fenni ve teknik imkanlarin
saglanmasi, kafi ve zaruridir.

Genel adalet faaliyetlerimize iliskin bazi meselelere boyle kisaca dokundugumuz
sirada ve fakat yalniz ceza usulii degil, ayn1 zamanda hukuk usuliinii de alakadar eden
bir meseleye belki ikinci defa olarak temas etmek ihtiyacindayim.

Bu mesele, adalet dairelerimizin tavir ve sanlarile ilgilidir. Adalet dairelerimizin
herhangi birine ilk defa ayak basan kimsenin intibai, bu yerlerin fevkalade giiriiltiilii
olduklaridir. Gerg¢i, adalet daireleri, bu giiriiltiiyli 6nleyecek teknik mimari sartlara
gore yapilmis degillerdir. Fakat, adalet dairesinin muhtelif cihazlar1 da giiriiltiiye
engel olucu tedbir almis bulunmamaktadirlar.

Bu hay ve huy icersinde en hazin olan manzara ekseriya mevcut samatay1 bastirmak
zaruretiyle avazi ¢ikti§i kadar bagiran miibasirin halidir. Adaleti, patirdi, glriiltii ve
itig, kakis icersinde istihsal etmek, zevk ve huzur vermez. Bilakis iiziicii ve bikkinlik
verici olur. Halbuki: Adalete bagvurma yolunu, ferdin i¢inde daima ruh ferahligi
verici bir imkan olarak diri ve 1s1kl1 tutmak lazimdir.

Bu meselenin kafi olarak halli, yine ifade etmek mecburiyetindeyim ki; adalet
saraylarimizin yap1 sekilleriyle ilgilidir. Kapt komsusu mahkeme salonu Oniindeki
yigilmadan husule gelen giiriiltiiyli duymayacak sekilde salonlari olan bir adalet
binasinda miibasir avaz avaz bagirmak lizumunu hissetmiyecegi i¢in bildigimiz
sekilde hareket etmeyecegi gibi bu tarzda feryada kalkistigi takdirde de kendisine
yerinde ve hakli ikazda bulunabiliriz. Lakin, her ne olursa olsun, adaletimize, vekar ve
siiklin ile telifi gii¢ bir manzara veren adalet dairelerinin bu durumlariyle mutlaka
miicadele zaruretindeyiz.

Aziz Dinleyenler,

Adalet, en basta bir ruh, lakin, ayn1 zamanda bir sekil isidir. Usul hiikiimlerinin pek
cogunda bunu gérmemek kabil degildir.

Adalet yil1 bas1 konugmalarimizla giittiiglimiiz gaye de adaletin bu iki hususiyetine
muvazi bulunuyor.



Yargiclarimizda salim ve sasmaz, sihhatli bir adaletin, yaraticiligin1 yapmaya iktidarh
bir ruh yerlesmesini kolaylastirmak ve ayni1 zamanda, sekil noktasindan yani dis yap1
goriiniisleri itibariyle adalet cihazina elden geldigi kadar noksansiz ve miikkemmel bir
manzara temin edecek imkanlara isaret etmek, giittiigiimiiz gayenin ger¢eklesmesine
yardim edecektir.

Bunun i¢indir ki, her yil, adaleti, ilim gibi dokunulmaz ve mukaddes tutarak su altinda
toplandigimiz ilim mabedinde yeniden takdis ve tebcilden duydugumuz haz, ibadete
variyor.

Bizler, Allah''m degil, beserin adaletini gerceklestirmeye calisiyoruz. Eser, onu
meydana getirenlerin bilgi, gayret ve insanliklarina gore kiymet alir. Giivencimiz
adaleti sdyleyen yargigtadir.

Yine bunun i¢indir ki; kendilerini, adalet isi yapmak gibi en ¢etin bir insan emegine
vermis olanlarin, kiirsiilerine tekrar ¢iktiklar1 su dakikada Tiirk cemiyetine, hayirli ve
ugurlu bir emniyet ve huzur getireceklerinden asla siiphe etmiyoruz.

insanlik ve cemiyet degerlerini, sasmadan koruyacak olanlar, onlardir, iyilik ve
esenliklerini dileyen kalbimle her birisini ve torenimize huzurlariyle onur veren sizleri
ayr1 ayr1 selamlamakla bahtiyar olurum.



