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I.BOLUM:TEROR SUCLARI

GIRIS

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne terdr saldirilari veya
tesebbdusleri ile ilgili olarak yapilan basvurularda, stphelilerin
veya tutuklularin yasama hakki tartisiimis ve AIHS’nin 2'nci
maddesine gére bu hakkin korunacadi belirtilmistir. Bu
cercevede Ozellikle devletin kontroli altinda kaybolma,
sivillerin silahli catismada odldlartilmesi ya da kaybolmasi
siklikla AIHM kararlarina konu olmustur. Bunun yaninda,
sozlesmenin 3,5,6 ve 8’inci maddeleri de terdr ile
iliskilendirilebilen basvurularda sikhikla tartisilan konular
arasinda yer almistir.

“Backround paper for the seminar Opening of Judicial
Year January 2016"” isimli belgenin “Introduction” kisminin
3’Unct fikrasinda Avrupa’daki terér olaylani konusunda
ornekler verilirken, yakin zamanda nitelik ve nicelik olarak
daha siddetli terér saldirilarinin hedefi olan Tirkiye'den érnek
verilmemistir. Terérizm konusuna butlnsel bir bakis acisi
kazandirmak ve toplum vyararn ile bireysel o6zgurlukler
arasindaki  dengenin  gOzetilmesi amaciyla  oncelikle
Tarkiye'deki terdér olgusu hakkinda kisa bir bilgi verilmesi
yararli gérulmustar.

Ikinci baglik altinda, ulusal givenlik, kamu givenlidi ve
terér sucunun kanunlarda ve igtihatlarda nasil tanimlandidi

aciklanacaktir.



Uglincii baslik altinda, elektronik iletisim de dahil olmak
Uzere, terdr suglari hakkinda alinan koruma tedbirleri ile bu
tedbirlerin kotlye kullanilmasi lzerinde durulacaktir.

Dérdiinci bashk altinda, AIHSnin 3,5,6 ve 8'inci
maddeleri ihlal edilerek delil elde edilip edilmeyecedi, edilmesi
mumkin ise hangi kosullarda bu delillerin kullanilabilecedi

konusunda agiklama yapilacaktir.

I-TURKIYE'DEKiI TEROR OLGUSUNA GENEL BAKIS

Tlrkiye Cumhuriyeti kurulusundan bu yana gegen 93
yillik sire icerisinde bir kismi Osmanli Imparatorlugu’ndan
miras kalan, bir kismi “Cumhuriyetin Kurulus Ideolojisi"ne
yonelen tepkilerden kaynaklanan, bir bélimU de yer aldidi
cografyanin o6zellikleri nedeniyle olusan terérizm tehdidiyle
karsi karsiya kalmistir. Genel bir ifade ile Turkiye'nin yakin ve
siddetli terér olaylarini yasamadigi dénemler istisnadir?.

Tirkiye'nin yakin tarihine kronolojik olarak bakildiginda;
1970-1980 vyillari arasinda Ermeni Terdrizmi?, yine ayni
periyod icerisinde 12 Eylul 1980 ihtilali ile sonuglanan sag-sol
catismalarindan kaynakl ideolojik terérizm, 1990-2000 yillarn

arasinda etkin olan radikal dinci terér, 1984 yilindan itibaren

! Tirkiye ve Terérizm, (Rapor), Tirkiye Barolar Birligi Yayini, Ankara
2006 (Tlrkiye ve Terdrizm), s.531.

2 Osmanh Imparatorlugu’nun Igisleri Eski Bakani Talat Pasa’nin 15
Mart 1921’de Berlin’de; Osmanl imparatorlugu Disisleri Eski Bakani
Said Halim Pasa’nin 6 Arallk 1921’de Roma’da; Osmanh
Imparatorlugu devlet adamlari Bahaeddin Sakir Bey ile Cemal Azmi
Bey’in 1922'de Berlin’de o6ldiurilmeleri ile basglayan suikastlar zinciri
nedeniyle, Ermeni terdrizminin kokleri Birinci dinya savasinin
sonlarina kadar dayandirilabilir. Bkz.Heath W. Lowry, Ninteenth and
Twentieth Century Armenian Terrorism: “Threads of Continuty”,
(International Terorrism and The Drug Connection, Syposium on
International Terorism, 17-18 April 1984, Ankara, Turkey, s.71-83),
s.77.



baglayip halen etkisi devam eden etnik bollici terér
Tarkiye'nin gindemini mesgul etmistir. Son yillarda El Kaide
ve bu orgltle paralel hareket eden diger orgitlerin “klresel
terérizm” kapsamindaki faaliyetleri de Tirkiye'yi tehdit
etmektedir. Ote yandan Tirkiye'nin sinir komsulari olan Irak
ve Suriye’de yasanan karisikliklardan dolayi kendine uygun bir
ortam bulan ISID/DEAS da Tirkiye icin dénemli bir tehlike
olusturmaya baslamistir. Son olarak Sanhurfa’nin  Surug
Ilcesinde 20 Temmuz 2015teki saldirida 34 sivil 8lmis ve
100’den fazla kisi yaralanmis; Ankara’da 10 Ekim 2015'te
Ankara Gari'nda gergeklestiriien bombali eylem sonucunda
107 kisi hayatini  kaybetmis, 500'den fazla kisi de
yaralanmistir. Bu terdr saldirilarinin acisi henliiz dinmeden, bir
benzeri 13 Kasim 2015'te Paris'te yasanmis, 140 kisi 6lmus ve
¢ok sayida insan yaralanmistir.

Yukarida c¢ok kisa sekilde O6zetlenen Turkiye’'nin yakin
tarihinde maruz kaldigi ve halen slregelen terérizm tehdidinin
belirgin iki 6zelligi vardir. ik &zellik; etnik, radikal dinci ve
ideolojik olmak Uzere neredeyse bilinen tim terdrizm
tlrlerinin Turkiye'de ortaya c¢ikmis olmasi ve bazen de bu
terdr tirlerinin es zamanh olarak faaliyette bulunmasidir.
Ikincisi de karsilagilan tiim teroérizm tehditlerinin arkasinda
glcli bir dis destegin (veya desteklerin) varhgidir®. Terérizm
faaliyetleri, Turkiye’de son 40 vyil iginde onbinlerce insanin
6limune, ¢ok daha fazlasinin yaralanmasina ve bu olaylardan
kaynakl nifus hareketlerine neden olmustur. Yiz milyarlarca

dolarlik dogrudan ve dolayll kayiplardan* daha da &nemli

3 Turkiye ve Terérizm, s.531,532.

4 Dolayl zararlar arasinda, Tirkiye'nin yararlanabilecedi dogrudan
yatinmlar ile diger yardimlar yer almaktadir. Turkiye son 40 yil iginde
ortalama 40,6 yurt ici terériine, 6.50 uluslararasi terér olayina maruz
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olani, terér olaylarindan dolaylr insanlarin yasadiklari
travmalarin yarattigi manevi zararlarin telafisinin midmkin
olmamasidir.

Ter6rin Tarkiye'ye verdigi zararlarin diger bir boyutu da
Onci ve Ustln fikirleri ile genis kitleleri etkileme glici bulunan
arastirmaci, gazeteci ve vyazarlarin sistematik olarak
olduridlmesi suretiyle toplumun “zeka ve anlama glctunin”
zayiflatilmasi olmustur. Bu olaylarin faillerinin neredeyse
higbirinin yakalanamamasi meselenin oldukga karmasik ve
derin boyutlar oldugunu goOstermektedir. Bazen terorist
eylemlerin hedefi dogrudan yargi mensuplari olmus, en son
31 Mart 2015te Istanbul Cumhuriyet Savcisi Mehmet Selim
Kiraz, makam odasinda terérist bir eylem sonucu sehit
edilmistir.

Gegmiste IRA ve ETA'nin 200-400, Kizil Tugaylarin 50-70
ve Japon Kizil Ordusu'nun 20-30 civarinda eylemcisi
bulundugu hesaplanirken®, bugiin Tirkiye icin giincel tehdit
olusturan PKK'nin ve iSID/DEASin militan sayilari onbinler ile
ifade edilmektedir. Bu da Turkiye'nin maruz kaldigi teror
tehdidinin boyutlarini net olarak ortaya koymaktadir.

Yukarida kisaca 6zetlendigi lzere Turkiye, hem bugline
kadar udradidi maddi ve manevi kayiplar hem de halen
devam eden terdr tehdidinin nicelik ve nitelik olarak
yogunlugu  bakimindan, diger Avrupa (lkeleri ile

kiyaslanmayacak 6lgiide yogun bir teror saldirisi altindadir. Bu

kalmis olup, diinyada en gok terére maruz kalan Ulkeler arasinda 7'nci
siradadir. Bkz. Subhayu Bandyopadhyay, Todd Sandler, Javed
Younas: The Toll of Terrorism, Finance & Development, June 2015
(International Monetary Fund), s.26.

5 Turkiye ve Terdrizm s.131.



nedenle Tirk Yargitay'i terér suglari konusunda oldukca
deneyimlidir.

Halkin terbre karsi korunmasi ile insan haklarinin
korunmasi birbirinin alternatifi degildir. Insan haklari, etkili
teror stratejilerine engel degildir. Teror, insan haklarini ciddi
bir sekilde tehlikeye atmaktadir. Devletler, yargi vyetkisi
icindeki herkesin temel haklarini terér eylemlerine karsi

koruma yukimlilaga altindadir.

II-ULUSAL GUVENLiK, KAMU GUVENLiGi VE
TERORiIZM TANIMI

1-Kanunlardaki Ulusal Giivenlik, Kamu Giivenligi ve

Terorizm Tanimi

Terdrle Micadele Kanunu'nun (TMK) 1’inci maddesine
gore, “Teror; cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma,
yildirma, sindirme veya tehdit yontemlerinden biriyle,
Anayasa’da belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki,
sosyal, laik, ekonomik dizeni dedistirmek, Devletin llkesi ve
milletiyle bolinmez butlinligund bozmak, Turk Devletinin ve
Cumbhuriyetin varhdini tehlikeye disirmek, Devlet otoritesini
zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gegirmek, temel hak ve
harriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dis givenligini, kamu
dizenini veya genel saghdi bozmak amaciyla bir orgite
mensup kisi veya Kkisiler tarafindan girisilecek her tarld sug
teskil eden eylemlerdir.”

TMK’nun 2'nci maddesinde teror suglusu tanimlanmistir.

Buna goére, “(1) (yukarnda yer verilen) Birinci maddede



belirlenen amacglara ulasmak icin meydana getirilmis
orgltlerin mensubu olup da, bu amaglar dogrultusunda
digerleri ile beraber veya tek basina sug isleyen veya
amaglanan sugu islemese dahi o6rgltlerin mensubu olan Kisi
terdér suglusudur.- (2)Terdr 6rgldtine mensup olmasa dahi
orglt adina sug isleyenler de terér suglusu sayilir.”

TMK'nun 3’Uncld maddesinde, Tirk Ceza Kanunu’nun bazi
maddeleri teror sugu olarak kabul edilmistir. Bu maddeye
gobre, “26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’'nun
302, 307, 309, 311, 312, 313, 314, 315 ve 320 nci maddeleri
ile 310 uncu maddesinin birinci fikrasinda yazili suclar, terér
suclaridir.”

TMK'nun 4’'Unct  maddesinde ise TMK'nun 1'inci
maddesindeki amacglarla islenmesi halinde ter6r sucu
sayilacak bir suglar katalogu bulunmaktadir.

Ceza kanunlarinda “ulusal glvenlik” veya “kamu
glivenligi” kavramlarinin  tanimina iliskin  bir  hikim
bulunmamaktadir. Bu kavramlarin igerigi, bilimsel gorisler ve

yargi uygulamasi ile belirlenmektedir.

2-Yargitay Ictihatlarinda Ulusal Giivenlik, Kamu

Giivenligi ve Terorizm Tanimi

Asadgida alintilanan iki Yargitay kararinda aciklandigi
Uzere, ‘“ulusal givenlik”, “kamu glvenligi” ve “tertrizm”
kavramlari; Tarkiye Cumhuriyet Anayasasi’‘ndaki temel haklar,
Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi ve Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi  kararlarindaki  olgitler bir bitin olarak
dederlendirilerek somut olayin ozelliklerine goére
belirlenmektedir.


mk:@MSITStore:C:/Program%20Files%20(x86)/KAZANCI/mbb/contents.chm::/tc5237.htm#302

Bir Yargitay kararinda bu husus soyle aciklanmistir:

“Avrupa kamu dlzeninin temel bir 6zelligi olan
Demokrasi, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi‘nce tasarlanan
ve sOzlesmeyle baddasabilen yegane politik modeldir. Siyasi
partiler ise, Anayasamizin 68/2. maddesinde de vurgulandidi
gibi, demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlaridir. -
Siyasi partiye Uye olma ve bir siyasi partinin catisi altinda
siyasi faaliyetlerde bulunma orgltlenme 6zgurlagu
kapsaminda iken, 6zgurligin topluca kullanimi badglaminda
ifade 6zglrltgu ile de iligkilidir. -... Anayasamizin 68. maddesi
ve Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin 11. maddesi ile
taninan siyasi partilere Gye olma ve siyasi faaliyette bulunma
O6zgurligunin kotlye kullanimi, yine Anayasamizin 14/2 ve
Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin 17. maddeleri uyarinca
yasaklanmistir. Bir faaliyetin siyasi faaliyet-6rgitlenme
6zgurligu kapsaminda dederlendirilebilmesi ve Anayasa ile
Sozlesmenin korumasindan vyararlanabilmesi igin
gercgeklestirilmekte oldugu baglam ile birlikte cebir ve
siddet ile iliskisi, kullanilan yontem ve takip edilen amacin
hukuk ve demokrasi kurallarina uygun olup olmadidi ve bir
terér 6rgltd ile amag veya yéntem bakimindan ya da yapisal
bir baglantisinin bulunup bulunmadigina bakilmali ve Avrupa
insan Haklari Mahkemesi’'nin ...“Sadak ve digerleri”
kararinda yaptigi ayrim da dikkate alinmalidir. (Yargitay
9. Ceza Dairesi, 22.01.2014 T, 2013/7004 E, 2014/632 K.)

Yargitay’'in baska bir dairesinin kararinda da
ogretide goriisler degerlendirildikten sonra teror
orgiitii Giyeliginin kosullarn soyle aciklanmistir:

“Orglite yardim sugunda kast unsuru yéniinden dgretideki

gorusler incelendiginde; bir sugun kanuni taniminda "bilerek",



"bildigi halde", "bilmesine ragmen" gibi ifadelere acgikca yer
veren suclar olasi kastla islenemez. (Prof.Dr. izzet OZGENC,
TCK Genel Hukumler, 7. Baski, s. 241)-Kisi, 6rgutun isledigi
somut fiili bilmese de ter6r o6rgltli oldugunu, sagladigi
yardimin 6rgltin yararina kullanilacagini bilmeli ve bu irade
ile hareket etmelidir. Insani miilahazalarla yapilan yardimlar
O6rglte vyardim sucgunu olusturmaz. Yapilacak her turlG
yardimin sug olarak dederlendiriimemesi gerekir. (Prof.Dr. A.
Caner YENIDUNYA - Arst.Gérv. Zafer ICER, Suc¢ Islemek
Amaciyla Orgit Kurma, 1. Baski, s. 56) - Orgiite yardim
sucunda manevi unsurun olusmasl igin genel kasit yeterli
degildir. Ozel kasit ile islenen bir suctur. Fail rgitiin amacini
gergeklestirmesine katki saglamak kasti ile hareket etmelidir.
(Yrd.Dog.Dr. Namik Kemal TOPCU, Orgiitli Suglar ve Terdr
Suglari, s. 164) - Sug islemek amaciyla kurulmus 6rglte
bilerek ve isteyerek yardim edilmis olmasi gerekir. Baska bir
ifadeyle, yardim fiilinin o6rgltin sug islemek amaciyla
kurulmus bir 6rgit oldugu bilinerek gergeklestirilmis olmasi
gerekir. Fikra metninde gegen "bilerek" ibaresi dogrudan kasti
ifade eder. Dogrudan orglite dedil de 6rgit mensuplarina
yardim edilmesi halinde, yardim edilen kisilerin sug islemek
amaciyla kurulmus bir o6rgit mensubu olduklarinin da
bilinmesi gerekmektedir. Orgiit mensuplarina yapilan yardimi,
ayni zamanda o6rglte yapilan yardim olarak dederlendirmek
gerekir. Ancak, bu yardimin érgatiin amacini gergeklestirmeye
hizmet eden bir yardim olmasi gerekmektedir. (Prof.Dr.izzet
OZGENC, Sug Orgiitleri, 7. Baski, s. 38-39) - Silahli érgite
Uye olmadidi anlagilan sanidin, orgidtiin  amacini  ve
faaliyetlerinde kullanilacagini bilerek ve bu amacla patlayici
madde bulundurma eylemi, silahli 6rglte yardim sugunun 6zel
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bir seklini dizenleyen TCK'nin 315. maddesinde tanimlanan
sugu olusturur. ( Yargitay 9. Ceza Dairesi, 05.11.2009 tarih
ve 2009/10374 E- 2009/11111 K. ) - Yukarida yer verilen
Ogretideki gorusler ve Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin gegmisteki
uygulamalari g6z 6nline alindidinda; sug orgltleri veya silahli
terér oOrgltlerine yardim sucunun ancak dodrudan kastla
islenebilecedi, yardimin o6rgitin amacini gergeklestirmeye
hizmet etmesi gerektigi, 6rglit tyelerine yapilan yardimin da
orglte yapilmis gibi kabul edilmekle birlikte 6rglt Uyesinin
mensup oldugu o6rgitin bilinmesi ve bu yardimin da insani
miulahazalarla dedil 6rgutiin  amaglarini  gergeklestirme
gayesiyle yapilmasi hususunda ortak bir kanaat mevcuttur. -
...Tark Ceza Hukukunda silahli terér érgiatinin unsurlar su
sekilde kabul edilmektedir; lye sayisi; en az 3 kisiden olusur.
(TMK 7/1, TCK 220-314 maddeleri.) - Amag ve saik; teror
o6rgltli siyasi maksatla faaliyet go6sterir. Tirk Ceza
Hukuku'nda teror orgutleri, Anayasa’da belirtilen
Cumbhuriyetin  niteliklerini  siyasi, hukuki, sosyal, laik,
ekonomik dlizeni dedistirmek, devletin Ullkesi ve milletiyle
bélinmez  bltunligint  bozmak, Turk Devletinin  ve
Cumbhuriyetinin varligini tehlikeye dislirmek, devlet otoritesini
zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gegirmek, temel hak ve
hirriyetlerini yok etmek, devletin i¢ ve dis glvenligini kamu
dizenini veya genel saghdi bozmak amaciyla faaliyet gosterir.
(TMK mad.1) - Yontem; terd6r oOrgutu cebir ve siddet
kullanarak baski, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit
ybntemlerinden biriyle hareket eder. (TMK 1-7.md.) -
Elverislilik; teror o6rgltinin yapisi, sahip bulundugu lye
sayisi ile arac ve gere¢ bakimindan amag suglarn islemeye

elverisgli olmasi gerekir. (TCK 220.md.) - Arag-gereg; tertr
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orgltd silahli  bir o6rgat tartddr. (TMK 7.md. TCK
314.madde.)- Orgiit Uyeligi: Orgite katilmayi, baglanmayi,
orglite hakim olan hiyerarsik glcin emrine girmeyi ifade
etmektedir. Orglt Uyeligi temadi eden bir suctur. Orgiite lye
olmak kisinin rizasiyla 6rgutlin hiyerarsik yapisina dahil
olmasidir. Orgiitle organik bad kurup faaliyetlerine
katilmalidir. Organik bag, canli, gecisken, etkin, faili emir ve
talimat almaya acik tutan ve hiyerarsik konumunu tespit eden
bag olup, uyeligin en 6nemli unsurudur. Sadece Oorglte
sempati duymak bu sugu olusturmaz. - Yargitay 9. Ceza
Dairesinin yerlesik uygulamasinda; silahli 6rglite Uyelik
sucunun olusabilmesi igin Orglitle organik bag kurulmasi,
sureklilik, cesitlilik ve yodunluk gerektiren eylem ve
faaliyetlerin bulunmasi aranmaktadir. ...” (16.CD, 30.04.2015
T, 2015/3344 E, 2015/926 K)

III-TEROR SUGCLARINDA ILETiSiMiIN TESPITi VE
BU KORUMA TEDBIRININ KOTUYE KULLANILMASININ
ONLENMESI KONUSUNDA GARANTILER

Bu konu Yargitay uygulamasinda su sekilde

degerlendirilmektedir:

“..Glvenlik saglanirken temel hak ve 0zglrliklerin
kisitlanmamasi da hukuk devletinin gdstergelerindendir. Bu
nedenle haberlesme hirriyetini ve 06zel hayatin gizliligini
sinirlayan iletisimin tespiti Ceza Muhakemesi Kanununda siki
sartlara baglanmistir. Uygulayicillarin mesru amaca varmak
icin kullandiklari araglar da mesru olmalidir. “"Cok sayida kisiyi
dinler ve izlersem sug isleyeni tespit ederim” disuncesi,

12



demokratik toplumlarda kabul gérecek davranis sekillerinden
dedildir. Bireylerin unutulma hakki, evrensel haklar arasinda
yer almaktadir.” (16.CD, 30.04.2015 T, 2015/3344 E,
2015/926 K).

Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun (CMK) “Telekomunikasyon
Yoluyla Yapilan Iletisimin Denetlenmesi” baslikl Besinci
Bélimiinde bu konu dizenlenmistir. “Iletisimin Tespiti,
Dinlenmesi ve Kayda Alinmasi” bashkli CMK'nun 135’‘inci
maddesinin 1‘inci fikrasina gbére, “Bir suc dolayisiyla yapilan
sorusturma ve kovusturmada, sug islendigine iliskin somut
delillere dayanan kuvvetli stiphe sebeplerinin varligi ve baska
suretle delil elde edilmesi imkaninin  bulunmamasi
durumunda, adir ceza mahkemesi veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin karariyla slipheli veya
sanigin telekominikasyon yoluyla iletisimi dinlenebilir, kayda
alinabilir ve sinyal bilgileri dederlendirilebilir...” Bu fikra
uyarinca iletisimin tespiti kural olarak (¢ hakimli adir ceza
mahkemesinin oybirligi ile verecedgi kararla mamkindir.
Gecikmesinde sakinca olan hallerde ise derhal mahkemeye
sunmak Uzere Cumhuriyet savcisi tarafindan iletisimin
tespitine karar verilebilir.

CMK'nin 135’inci maddesinin 2'nci fikrasinda ise genel bir
dinleme yapilmasi engellenmistir.

CMK'nin  135‘inci maddesinin 3’'GUncd fikrasina goére,
(3)"Slpheli veya sanigin" tanikliktan gekinebilecek kisilerle
arasindaki iletisimi kayda alinamaz. Kayda alma
gercgeklestikten sonra bu durumun anlasiimasi halinde, alinan
kayitlar derhal yok edilir.” Bu sekilde 6zel hayatin ve aile
hayatinin gizliligi glvence altina alinirken, delil

olusturmayacak dinlemeler de engellenmek istenmistir.
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Yargitay uygulamasi su sekildedir: “..dosya suphelileri
olarak haklarinda sorusturma vydrutilen A. Y. ve M. Y'a
yobnelik uygulanan dinleme faaliyeti sirasinda sanik ile
yaptiklari  tespit edilen gdérismelerin de tanikhiktan
cekinebilecek kisiler arasinda gergeklestirilmis olmasi
nedeniyle CMK'nin 135/2. maddesi uyarinca kayda
alinamayacagi ve derhal yok edilmesi gerektigi,...” (16.CD,
4.5.2015 T, 2015/252 E, 2015/1078 K).

CMK'nin 135'inci maddesinin  4’Unct  fikrasinda
dinlemelere yasal slireler getirilmis olup, hakim karariyla dahi
olsa ancak belli bir sire ile iletisimin tespitine karar
verilebilecedi belirtilmistir. Stre sinirn olmaksizin  hakim
karariyla dahi olsa iletisimin tespiti yasaklanmistir.

CMK'nin 135’inci maddesinin 6'nci fikrasinda ancak somut
olay bakimindan dinleme vyapilmasina olanak taninmistir.
Genel ve soyut olarak iletisimin tespiti bu hikme gore
yasaktir.

CMK’nin 135‘inci maddesinin 7'nci fikrasina goére “(7) Bu
madde hikimlerine goére alinan karar ve yapilan islemler,
tedbir siresince gizli tutulur.” Bu sekilde 6zel hayatin ve aile
hayatinin gizliligi korunurken, kamu glvenliginin saglanmasi
da dikkate alinmistir.

CMK’nin 135’inci maddesinin 8’inci fikrasinda terdr suglari
da dahil olmak Uzere ancak kanunda acikga sayilan suglar
bakimindan iletisimin tespitine karar verilebilir. Daha agik bir
anlatimla her sug bakimindan iletisimin tespiti yoluyla delil
elde etmek mumkiin degdildir.

CMK’'nin 135’inci maddesinin 9’uncu fikrasina goére, “(9)
Bu maddede belirlenen esas ve usuller disinda hig kimse, bir

baskasinin telekominikasyon yoluyla iletisimini dinleyemez ve
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kayda alamaz.” Daha acik bir anlatimla iletisimin tespiti idari
makamlarin  kararlari ile yapilamaz. Ayni sekilde bir
sorusturma konusu olmadan vyapilan ©6nleme dinlemesi
(istihbarat amacgh dinleme) sonucu elde edilen deliller ise bir
sugun ispatinda kullaniimaya elverisli dedildir (CGK’ nin
17.5.2011 tarih ve 2011/93-95 sayih karari.)

Iletisimin  tespiti  bakimindan savunma  hakkinin
korunmasi da 6zel bir hiikiimle saglanmistir. “Midafiin Blirosu
ve Yerlesim Yeri” baslkli 136’nci maddeye goére, * (1) Sipheli
veya sanida ylklenen sug dolayisiyla mudafiin blirosu, konutu
ve yerlesim yerindeki telekomtnikasyon araglari hakkinda,
135‘inci madde hikmi uygulanamaz.” Bu hikim uyarinca
sanik veya suphelilerin avukatlari hakkinda iletisimin tespiti
tedbiri uygulanmasi yasaktir.

“Kararlarin Yerine Getirilmesi, Iletisim Igeriklerinin Yok
Edilmesi” baslikh CMK’'nin 137'nci maddesinde iletisimin
tespitine iliskin kayitlarin baska amaglarla kullanilmasinin
engellenmesi amaciyla kovusturmaya yer olmadidina karar
verilmesi ya da Cumhuriyet savcisi tarafindan verilen kararin
hakim tarafindan onaylanmamasi durumunda iletisimin
tespitine iliskin kayitlarin yok edilmesi gerekir. Ayrica bu
durumda, hakkinda iletisimin tespiti islemi uygulanan kisiye
bilgi verilmektedir.

Teror suglarinda “somut delillere dayanan” kuvvetli siiphe
sebepleri bulunmasi ve bagka suretle delil elde edilememesi
halinde, sltpheli veya sanmidin kamuya acik vyerlerdeki
faaliyetleri ve isyeri teknik araglarla izlenebilir, ses veya
goruntd kaydi alinabilir (CMK m.140).
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IV-TEROR SUCLARINDA AiHS'nin 3,5,6 ve 8'inci
MADDELERINE AYKIRI DELIL ELDE EDIiLMESi

1-AIHS Bakimindan Tesadiifen Elde Edilen Deliller

CMK'nin “Tesadlfen Elde Edilen Deliller” bashkh 138‘inci

w

maddesine gore, (1) Arama veya elkoyma koruma
tedbirlerinin  uygulanmasi  sirasinda, yapilmakta olan
sorusturma veya kovusturmayla ilgisi olmayan ancak, diger
bir sugun islendigi stphesini uyandirabilecek bir delil elde
edilirse; bu delil muhafaza altina alinir ve durum Cumbhuriyet
Savciligina derhal bildirilir - (2) Telekomunikasyon yoluyla
yapilan iletisimin denetlenmesi sirasinda, yapilmakta olan
sorusturma veya kovusturmayla ilgisi olmayan ve ancak,
135’inci maddenin 6'ncl fikrasinda sayilan suglardan birinin
islendigi siphesini uyandirabilecek bir delil elde edilirse; bu
delil muhafaza altina alinir ve durum Cumhuriyet Savciligina
derhal bildirilir.” Bu sekilde tesadifen elde edilen delillerin
kullanilmasina yasa olanak tanimaktadir. Ancak bu hikmun,
AIHS’nin 3,5,6 ve 8’inci maddelerini ihlal eden bir yéni
yoktur. Zira bu deliller sonucta hakim kararina dayali olarak
tespit edilmektedir. Ayrica, ancak iletisimin tespiti tedbirinin
uygulanabildigi suclar bakimindan bu delilin hukuki bir degeri

vardir.
Yargitay uygulamasi su sekildedir:

“Telekomunikasyon yoluyla yapilan iletisimin
denetlenmesi sirasinda, yuritilmekte olan sorusturma veya
kovusturmayla ilgisi olmayan, ancak baska bir sucun islendigi
stphesini uyandirabilecek sekildeki “tesadiifen elde edilen
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deliller” CMK'nin 135/8. maddesinde dizenlenen katalog
kapsamindaki suglara iliskin ise, sorusturma ve kovusturmada
delil olarak kullanilabilmektedir. Buna karsin CMK’'nin 138/2.
maddesinin acikhdr karsisinda katalog kapsaminda vyer
almayan suclara iliskin kayitlarin delil olarak kullanilmasi
mumkuln dedildir. Kanunda, kisiler arasinda telekomUinikasyon
yoluyla vyapilan iletisimin denetlenmesi yalnizca belirli
agirliktaki suc tipleri bakimindan mesru kabul edilmis, bunlar
disindaki sucglar yoniinden ise 6zel hayatin ve haberlesmenin
gizliliginin korunmasina iliskin yarar Ustlin tutulmustur.”
(16.CD, 2015/1114 E, 2015/622 K)

2-AIHS’nin 3’iincii Maddesine Aykiri Olarak Elde
Edilen Deliller

AIHS’nin 3'lUnci maddesine gére, “Hi¢ kimse iskenceye
veya insanlik disi ya da asadilayici muamele veya cezaya tabi
tutulamaz.”

Tlarkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin  17'nci maddesine
gore, “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir.-Tibbi zorunluluklar ve kanunda
yazili haller disinda, kisinin viicut buttinligline dokunulamaz;
rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tébi tutulamaz.
Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
tabi tutulamaz.”

CMK'nun “ifade alma ve sorguda yasak usuller” baslkli
148’inci maddesinin 2'nci fikrasinda, “Kanuna aykiri bir yarar
vaat edilemez. - (3) Yasak usullerle elde edilen ifadeler
riza ile verilmis olsa da delil olarak degerlendirilemez. -
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(4) Midafi hazir bulunmaksizin kollukca alinan ifade, hakim
veya mahkeme huzurunda slpheli veya sanik tarafindan
dogrulanmadikca hikme esas alinamaz” Bu hikim acik olup,
terdér suglar bakimindan bu maddeye istisna teskil eden bir
kanun hikma bulunmamaktadir. Dolayisiyla yasak
yontemlerle elde edilen delillerin terér suglan dahil olmak
Uzere herhangi bir su¢ bakimindan delil olarak kullaniimasi
mumkin degildir.

CMK'nin 230’uncu maddesinin 1’inci fikrasinin (b) bendine
gbre hakim kararinda, dosyada mevcut olmasi halinde
“Delillerin tartisiimasi ve dederlendirilmesi, hilkme esas alinan
ve reddedilen delillerin belirtilmesi; bu kapsamda dosya
icerisinde bulunan ve hukuka aykiri yéntemlerle elde edilen
delilleri” de gbdstermelidir. CMK'nin 289/1-i hikmiine gore, “i)
Hikmin hukuka aykin yéntemlerle elde edilen delile
dayanmasi.” hali kesin bozma nedenidir. Daha acik bir
anlatimla hukuka aykiri yontemle elde edilen delillere gére
mahkumiyet karar verilemez. Bu kuralin terdr suglar
bakimindan bir istisnasi yoktur. Asadida alinti yapilan
Yargitay uygulamasina gore, gizli tanik beyani tek
basina mahkumiyet igin yeterli delil sayilmaz. Ayrica,
hakkinda iletisim tespiti karari bulunmayan Kkisinin
dinlenilmesi yoluyla elde edilen delile gore de
mahkumiyet karar verilemez. Karar su sekildedir:

“..sanik hakkinda wusuline uygun olarak alinmis bir
iletisim tespiti karari bulunmadigi halde yine ayni
Mahkemenin 2013/2324 ve 3668 sayili kararlan ile bu kez
bahse konu hatti sanigin kullandigindan bahisle tedbirin birer
ay uzatilmasina karar verildigi, ancak anilan ilk tedbir

kararlarinin sliresi boyunca elde edilen ve hilkkme esas alinan
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tape kayitlarinin saniga yonelik uygulanan bir tedbir kararina
dayanmamasl nedeniyle hukuka aykiri delil niteliginde
bulundugu, ayrica sanigin kardesleri olan ve baska dosya
suphelileri olarak haklarinda sorusturma yudrutilen A.Y.Y. ve
M. Y'a yonelik uygulanan dinleme faaliyeti sirasinda sanik ile
yaptiklari  tespit edilen goérismelerin de tanikhktan
cekinebilecek kisiler arasinda gercgeklestirilmis  olmasi
nedeniyle CMK'nin 135/2. maddesi uyarinca kayda
alinamayacadi ve derhal yok edilmesi gerektigi, sanigin tim
asamalarda iletisimi dinlenen hatlarin ve kaydedilen
gorismelerin kendisine ait olmadidini savundudgu, bunun
disinda gizli tanik beyaninin da tek basina sibut delili olarak
kabul edilemeyecedinin anlasiimasi karsisinda; sanidin silahl
terér oOrgltine yardim etme sucunu isledigine dair
mahkumiyetine yeterli, her tirli kuskudan uzak, kesin ve
inandirici baskaca delil de elde edilemedigi goézetiimeden
ylklenen sugtan beraati yerine vyazih gerekge ile
mahkumiyetine karar verilmesi yanhstir...” (16.CD, 4.5.2015
T, 2015/252 E, 2015/1078 K)

Turk Ceza Kanununda “iskence” adir bir sug olarak
tanimlanmis olup, bu sucgun sonucunda maddurda kalici bir
zarar olusursa, ceza daha da adirlasmaktadir. Ayrica, iskence
sugunda zamanasimi yoktur (TCK m.96/son).

3-AIHS'nin 5’inci Maddesine Aykiri Olarak Elde
Edilen Deliller

CMK'nin 91’inci maddesinin 1‘inci fikrasina goére, “1)
Yukaridaki maddeye goére yakalanan kisi, Cumhuriyet

Savciliginca birakilmazsa, sorusturmanin tamamlanmasi igin

19



gbzaltina alinmasina karar verilebilir. Gézalti sliresi, yakalama
yerine en yakin hakim veya mahkemeye gonderilmesi igin
zorunlu slre harig, yakalama anindan itibaren yirmidort saati
gecemez. Yakalama yerine en yakin hakim veya mahkemeye
gbnderilme igin zorunlu slire oniki saatten fazla olamaz.”

CMK'nin 91’inci maddesinin 3’lncu fikrasi, terdr suglari da
dahil olmak Uzere toplu islenen suglarda gézalti siresini
dizenlemektedir. Bu hikme goére, “Toplu olarak islenen
suglarda, delillerin toplanmasindaki glglik veya supheli
sayisinin  ¢oklugu nedeniyle; Cumhuriyet savcisi goézalti
stiresinin, her defasinda bir glini gegmemek (lizere, g gln
sireyle uzatilmasina yazili olarak emir verebilir. Gozalti
slresinin uzatilmasi emri go6zaltina alinana derhal teblig
edilir.” Ayni maddenin 4’Uncl fikrasinda da siddet olaylarinin
yayginlasmasi sonucunda kamu dizeninin bozulmasi halinde
g6zalti siresi en fazla 4 gunddar.

CMK’nin  100°Gnct maddesinin  1'inci fikrasina gore,
“Kuvvetli su¢ sliphesinin varhdini gosteren “somut delillerin”
ve bir tutuklama nedeninin bulunmasi halinde, stpheli veya
sanik hakkinda tutuklama karar verilebilir. Isin &nemi,
verilmesi beklenen ceza veya guvenlik tedbiri ile 6lcllu
olmamasi halinde tutuklama karari verilemez.” Bunun disinda
terér suglari bakimindan kuvvetli siphe bulunmasi halinde,

tutuklama nedeni var sayilabilmektedir.

4-AiHS'nin 6’'nci Maddesine Aykiri Olarak Elde
Edilen Deliller

Turkiye, Birlesmis Milletler dlizeyinde insan hak ve

hiirriyetlerine iliskin sézlesmeleri ve AIHSni kabul etmis ve
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AIHM’e bireysel basvuru hakkini tanimistir. Bu sézlesmelerde,
adil yargilanma hakkr ve bunun gerekleri olan sugsuzluk
karinesi, susma hakki, silahlarin esitligi ilkeleri ve savunma
haklari gibi hikimler yer almaktadir. Bu hikimler, Turkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 90iInci maddesi uyarinca, bugln
artik Tark ic hukukunun uyulmasi zorunlu kisimlari héline
gelmiglerdir. S6z konusu sdzlesme hidkiumleri, Yargitay ve
mahkemeler tarafindan dodgrudan uygulanmakta, Anayasa
Mahkemesi‘nce de destek norm olarak kullaniimaktadir.
Ancak, adil yargilanma hakki kiresel bir tehdit haline
gelen terorizm ile micadelede bir eksiklik olarak
algilanmamali, adir suglar bakimindan temel insan haklar
korunarak bazi 6zel koruma tedbirlerine basvurulabilmelidir.
Bu kapsamda TMK’'nin 20’nci maddesinde terérle miucadele
eden kamu gorevlilerine bazi ek korumalar saglanmistir.
Ancak bu korumalardan yararlananlarin tanikliklari tek basina

mahkumiyet igin yeterli degildir.

Yargitay uygulamasina iliskin iki karara asagida yer

verilmistir:

“Hakkinda 5726 sayilli Tanik Koruma Kanununun 5/1.
maddesinin "a" ve "b" bentlerine gbre koruma tedbiri
uygulanan tanik beyaninin tek basina hikme esas teskil
etmeyecedine iliskin anilan Kanunun 9/8. maddesindeki
hikim nazara alinmadan ve bunun disinda sanigin yiklenen
sucu isledigine dair mahkumiyetine yeterli her tlrli kuskudan
uzak, kesin ve inandirici delil bulunmadigi gozetilmeden
sanigin beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar

verilmesi, kanuna aykiri, sanik midafiinin temyiz itirazlan bu
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itibarla yerinde gortlmis oldugundan hikmin bu sebepten
dolayi BOZULMASINA,” (9.CD.2013/14311 E, 2014/11178 K)

“...sorusturma kapsaminda yakalanan sanik S.B.'in dnceki
tarihler itibariyla suga karisip karismadigi yonulyle yapilan
arastirmalar sirasinda, bir baska sorusturma evraki lizerinden
bilgi ve beyanlarina bagvurulan gizli tanik “S.” isimli sahsin
Cumbhuriyet Savcisi huzurunda yapmis oldugu ifadeli fotograf
teshis tutanadinda, sanik S. B.'in Siteler Polis Merkezine
14.12.2011 ve 18.12.2011 gind patlayicic madde atilmasi
eylemlerini gerceklestiren kisiler arasinda bulundugunu beyan
etmesi nedeniyle mahkumiyet kararn verilmis ise de; 5726
sayih Tanik Koruma Kanununun 9/8. maddesi uyarinca "bu
kanunun 5. maddesinin birinci fikrasinin (a) ve (b) bentlerine
gore, hakkinda tedbir uygulanan tanidin beyani tek basina
hikme esas teskil etmez" seklindeki emredici dizenlemeye
gbre; mahkumiyet icin baska delil de elde edilememesi
karsisinda, salt gizli tanigin beyanindan baska mahkumiyet
hiikmine esas teskil edecek delil bulunmadigi gozetilmeden,
beraati yerine vyazili sekilde karar verilmesi,... kanuna
aykindir.” (16. CD,29.4.2015 T, 2015/1399 E, 2015/1060 K)

5-AIHS'nin 8’inci Maddesine Aykiri Olarak Elde

Edilen Delillerin Kullanilmasi

AIHS'nin 8'inci maddesinde aile ve &6zel hayata saygi

dizenlenmistir.

Bu konuda Yargitay’in yaklasimi su sekildedir:
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“Anayasanin 90/son maddesi uyarinca i¢ hukuk
mevzuatimizdan sayilan Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin
8. maddesi uyarinca, herkes 6zel hayatina, aile hayatina,
konutuna ve haberlesmesine saygl gosteriimesi hakkina
sahiptir. Bu hakkin kullanilmasina bir kamu otoritesinin
muldahalesi ancak ulusal glivenlik, kamu emniyeti, Ulkenin
ekonomik refahi, dirlik ve dlzeninin korunmasi, sug
islenmesinin  6nlenmesi, sadhdin veya ahlakin veya
baskalarinin  hak ve 06zgurliklerinin  korunmasi igin,
demokratik bir toplumda zorunlu olan dlgide ve yasayla
6ngorulmis olmak kosuluyla s6z konusu olabilir. Diger
taraftan, Soézlesmenin 8. maddesinde glivenceye alinan Ozel
hayat ve haberlesme hurriyetine iliskin kisi haklarina aykiri
sekilde elde edilen delilin sorusturma veya kovusturmada
kullanilmasi, Soézlesmenin 6. maddesinde dizenlenen adil
yargilanma hakkini ihlal edebilecektir.” (16.CD, 2015/1114 E,
2015/622 K).

Yukarida AIHS'nin 3’incii maddesinde yapilan agiklamalar
gercevesinde, terdr suglari bakimindan AIHS’nin  8’inci
maddesine aykin sekilde elde edilen delillerin kullaniimasi

yasaktir.
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II.BOLUM: INSANLIGA KARSI SUCLAR VE
SOYKIRIM SUGLARI

GIRIS

Insanlik kavrami oldukca genis bir kavramdir. Bu sebeple

”

“insanhda karsi sug” tipinin, savas suglarindan ayri,
baslibasina bir sug olarak diizenlenmesi devletlerin itirazlariyla
karsilasmis ve zaman almis, tarihsel olarak diger uluslararasi
sucglarin aksine, cgesitli uluslararasi mahkemelerin statilerinde
yer alarak gelismistir.

Turk hukuk uygulamasinda “soykirim sucu” ve “insanliga
karsi suglar”a iliskin bir igtihat birikimi bulunmamaktadir. Bu
nedenle cgalisma, ilgili mevzuat hakkinda verilen bilgilerle
sinirh tutulmustur.

Birlesmis Milletler Soykinm Sucunun Onlenmesi ve
Cezalandirilmasi  Soézlesmesi, Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’nun 9 Aralik 1948 tarihli ve 260 A (III) sayili Karariyla
onaylanarak imzaya acilmis ve Tirkiye s6z konusu
Sozlesmeye 23/3/1950 tarihli ve 5630 sayili Kanun uyarinca
cekince koymaksizin katilmistir. Onamaya iliskin Kanun
29/3/1950 tarihli ve 7469 sayilli Resmi Gazete'de
yayimlanarak yururlige girmistir.

Sozlesmenin 1 inci maddesinde "Soézlesen taraflar,
soykirimin, ister baris ister savas zamaninda islenmis olsun,
bir devletler hukuku sucu oldugunu tasdik ederler ve bu sucu

Onlemeyi ve cezalandirmayi taahhit ederler " ifadesine yer
verilmistir. S6zlesme’nin 3 Gncl maddesinde, cezalandirilmasi

gereken eylemler belirtiimekte, 5 inci maddesinde ise taraf
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devletlerin, “So6zlesme” hiukumlerinin yuriarlige konmasini ve
Ozellikle 3 Unci maddede belirlenen suglar islemekten sanik
kisiler icin etkin cezalarin verilmesini saglamak Uzere gerekli
kanunlari, anayasalari cergevesinde, yurirlide koymalar
geredine isaret edilmektedir.

Tlrkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 90'inci maddesinin son
fikrasina gore, “Usuline gb6re yurlrlige konulmus
milletlerarasi andlasmalar kanun hikmuindedir. Bunlar
hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine
basvurulamaz. Usuliine gore yurirlige konulmus temel hak
ve Ozglrliklere iliskin milletlerarasi andlasmalarla kanunlarin
ayni konuda farkli hikimler icermesi nedeniyle cikabilecek
uyusmazliklarda milletlerarasi andlasma hikdmleri esas

alinir.”

I-SOYKIRIM VE 1INSANLIGA KARSI SUCLAR
KONUSUNDA TURKIYE'DEKI MEVZUAT

1-Tiirk Ceza Kanunu’na Gore Soykirim ve insanliga

Karsi Suglar

26.9.2004 Tarih ve 5237 sayili Turk Ceza Kanunu’nun
(TCK’nun) “Ozel Hikimler"e iliskin Ikinci  Kitabinin
“Uluslararasi Suglar” baslikhi Birinci Kisminin, “Soykirbm ve
Insanlia Karsi Suclar” baslkli Birinci Bélimiinde “Soykirim”
ve “Insanliga Karsi Suglar” diizenlenmistir.

TCK'nun “Soykirnm” baslkli 76'nci maddesine gére, “(1)
Bir planin icrasi suretiyle, milli, etnik, irki veya dini bir grubun

tamamen veya kismen yokedilmesi maksadiyla, bu gruplarin
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Uyelerine karsi asadidaki fiillerden birinin islenmesi, soykirim
sugunu olusturur:

a) Kasten éldirme.

b) Kisilerin bedensel veya ruhsal butinltklerine agir zarar
verme.

c) Grubun, tamamen veya kismen yokedilmesi sonucunu
doduracak kosullarda yasamaya zorlanmasi.

d) Grup iginde dogumlara engel olmaya yonelik
tedbirlerin alinmasi.

e) Gruba ait ¢ocuklarin bir baska gruba zorla
nakledilmesi.

(2) Soykirnm sucu failine adirlastinlmis muiebbet hapis
cezasi verilir. Ancak, soykirm kapsaminda islenen kasten
oldirme ve kasten vyaralama suclari acisindan, belirlenen
maddur sayisinca gergek ictima hikimleri uygulanir.

(3) Bu suglardan dolayi tizel kisiler hakkinda da glivenlik
tedbirine hikmolunur.

(4) Bu suglardan dolayr zamanasimi islemez.

TCK’nun “insanhiga karsi suglar” bashkl 77’nci maddesine
gore, “(1) Asadidaki fiillerin, siyasal, felsefi, irki veya dini
saiklerle toplumun bir kesimine karsi bir plan dogrultusunda
sistemli olarak islenmesi, insanhda karsi sug olusturur:

a) Kasten oldirme.

b) Kasten yaralama.

c) Iskence, eziyet veya kolelestirme.

d) Kisi hirriyetinden yoksun kilma.

e) Bilimsel deneylere tabi kilma.

f) Cinsel saldirida bulunma, gocuklarin cinsel istismari.

g) Zorla hamile birakma.

h) Zorla fuhsa sevketme.
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(2) Birinci fikranin (@) bendindeki fiilin islenmesi halinde,
fail hakkinda adirlastiriimis muiebbet hapis cezasina; diger
bentlerde tanimlanan fiillerin islenmesi halinde ise, sekiz
yildan az olmamak Uzere hapis cezasina hikmolunur. Ancak,
birinci fikranin (a) ve (b) bentleri kapsaminda islenen kasten
6ldirme ve kasten yaralama suglari agisindan, belirlenen
maddur sayisinca gergek ictima hikumleri uygulanir.

(3) Bu suglardan dolayi tiizel kisiler hakkinda da glivenlik

tedbirine htikmolunur.

(4) Bu suglardan dolayr zamanasimi islemez.

TCK’'nun “Orgit” baslikh 78inci maddesine gére, “(1)
Yukaridaki maddelerde yazili suglari islemek maksadiyla érgtit
kuran veya yoneten kisi, on yildan onbes yila kadar hapis
cezasli ile cezalandirilir. Bu drgutlere Gye olanlara bes yildan
on yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Bu suglardan dolay tizel kisiler hakkinda da gtvenlik

tedbirine hikmolunur.

(3) Bu sucglardan dolayi zamanasimi islemez.

Soykirim ve insanhda karsl suglar, dlinyanin baris ve
glvenligini tehdit etmesi, uluslararasi toplumun tamamini
ilgilendiren en adir suglar olmasi ve bu suglarin igerdigi
haksizliklarin diger suglardan daha yogun olmasi nedeniyle

TCK’da 6zel hikiumlerin ilk maddelerinde dizenlenmistir.
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2-Ceza Muhakemesi Kanunu’na gore soykirim ve

insanhiga karsi suglara iliskin koruma tedbirleri

a) Tutuklama

4.12.2004 Tarih ve 5271 sayilli Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun (CMK’'nun) “Tutuklama nedenleri” bashkh
100’Gncl maddesinin 1’inci fikrasina gore, “(1) Kuvvetli sug
sliphesinin varligini gosteren somut delillerin ve bir
tutuklama nedeninin bulunmasi halinde, slipheli veya sanik
hakkinda tutuklama karari verilebilir. isin dnemi, verilmesi
beklenen ceza veya glvenlik tedbiri ile 6lctli olmamasi
halinde, tutuklama karar verilemez.” Ancak, ayni maddenin
3’lncl fikrasina gére “(3) Soykirim ve insanhda karsi suglarin
(madde 76, 77, 78) islendigi hususunda kuvvetli slphe
sebeplerinin varligi halinde, tutuklama nedeni var sayilabilir.”
Bu hiklimlere gore, soykinm ve insanhida karsl suglarda
kuvvetli siphe bulunmasi tutuklama igin yeterli olup, ayrica
somut delillerin ve diger tutuklama nedenlerinin bulunmasina

gerek yoktur.

b) Elkoyma

CMK’nun “Tasinmazlara, hak ve alacaklara elkoyma”
bashkli 128’inci maddesine gore, “(1) Sorusturma veya
kovusturma konusu sucgun islendigine ve bu suclardan elde
edildigine dair somut delillere dayanan kuvvetli siiphe sebebi
bulunan hallerde, sipheli veya sanida ait malvarligina el
konulabilir. CMK’nun 128’‘inci maddesinin 2'nci fikrasinin a-1
hikmu uyarinca, yukarnidaki koruma onlemi soykirim ve

insanlida karsi sucglarda da uygulanir.
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“Zorlama amacgh elkoyma ve teminat belgesi” baslikl
CMK’nun 248’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore, “(1) Kagak
sanigin durusmaya gelmesini saglamak amaciyla Turkiye'de
bulunan mallarina, hak ve alacaklarina amagla orantili olarak
mahkeme karariyla elkonulabilir ve gerektiginde idaresi igin
kayyim atanir. Elkoyma ve kayyim atama karari mudafiine
bildirilir.” Ayni maddenin 2'nci fikrasinin a-1 hikmu uyarinca

bu hiikim soykirim ve insanlia karsi suglarda da uygulanir.

II-CEZA MUHAKEMESI KANUNU'NA GORE MAGDUR
HAKLARI

CMK’nun 237/1 hikmine goére, “(1) Madgdur, sugtan zarar
goren gergek ve tlzel kisiler ile malen sorumlu olanlar, ilk
derece mahkemesindeki kovusturma evresinin her
asamasinda hukdm verilinceye kadar sikayetgi olduklarini
bildirerek kamu davasina katilabilirler.” Ayrica, CMK’'nun
239’uncu maddesinin 1'inci fikrasina gore, “(1) Madgdur veya
suctan zarar goren davaya katildiginda, cinsel saldiri sucu ile
alt sinin bes yildan fazla hapis cezasini gerektiren suglarda,
baro tarafindan kendisine avukat gérevlendirilmesini
isteyebilir.” Dolayisiyla soykirnm ve insanliga karsi suglarda
maddurlara lcretsiz avukat yardimi saglanmaktadir. CMK’nun
243’lUncd maddesine gore, “Mirascilar, katilanin haklarini takip
etmek Uzere davaya katilabilirler.”

CMK’'nun 260°'inci maddesine goére, “Hakim ve mahkeme
kararlarina karsi Cumbhuriyet savcisi, stpheli, sanik ve bu
Kanuna gore katilan sifatini almis olanlar ile katilma istedi

karara badlanmamis, reddedilmis veya katilan sifatini
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alabilecek surette sugtan zarar gérmius bulunanlar icin kanun
yollari agiktir.”

CMK bakimindan, vyukarida ongoruldidga sekilde,
“maddur” veya “suctan zarar gorenler” davaya katilabilirler.
Bu kavramlarin igerigi ve sinirlari mahkeme igtihatlariyla

somut olayin kosullarina gére belirlenir.

III-SOYKIRIM iILE INSANLIGA KARSI SUGCLAR
KONUSUNDA ZAMANASIMI VE AF

Turk Ceza Kanunu'nun (TCK) "“Soykirm Sucu”nu
dizenleyen 76’nci maddesinin 4'Uncl fikrasina gore, soykirim
sucundan dolaylr zamanasimi islemez. Daha acgik bir anlatimla
bu suglar, zamanasimina ugramazlar. Ayni kural, “insanlida
karsi suglar” igin de gegerlidir (TCK m.77/3). Bu konuda 6rgut
kuranlar ile bu 6rgite katilanlarin suglari da zamanasimina
ugramaz (TCK, m.8).

Uluslararasi anlasmalarda genel affin sinirlanmasi
konusunda Tiurkiye'nin taraf oldugu pozitif bir dizenlemeye
rastlanmamistir. Anayasa’nin 87'nci maddesine goére, Tulrkiye
Buayuk Millet Meclisi (TBMM), genel ve o6zel af yetkisine
sahiptir (AY md. 87). “Soykirnm ve insanlida karsl suglarin
affina” iliskin Turk i¢ hukukunda 06zel bir dizenleme
bulunmamaktadir. TCK’de genel af konusunda “soykirim sugu”
ve “insanhga kars! suglar” bakimindan istisnai bir hilkim de
yoktur (m. 65, 74). Ancak, calismanin giris bdéliminde
aciklandigr Uzere, “Birlesmis Milletler Soykirrm Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Sézlesmesi” uyarinca bu
suclarin cezalandirilmasi Turkiye tarafindan taahhit edilmistir.

Bu taahhit karsisinda, s6z konusu suglarin affedilmesi
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konusunda TBMM'nin nasil bir tutum icinde olabilecedi, bu

calismanin sinirlari disinda kalmaktadir.
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